
• z n n s n i K 

53. skupne seje mestnega zbora MLOL 

I z dne 14. I. 1955 



ge&tai ljudski o. bor 
•ilavRe^!, atesta 
K J u b 1 i a n c. LJubljana, do« 21. 2. 1955. 
fsjailtvo - Saea.plfinska 

p l s t m 

i 5 1 I £ i 

55, sku^ae sejo -meataeg® sfcors ta abor«» prsimvajal ?ev In 27. sej* 
•bor proisvajaloev MLO glavne* »«ste ljubljene, da« 14. osirosa 

K i januarja 1?55. 

epi Sprejet Je exlep, da se Isvoll verifikacijaka koalil Je sa 
ugotovitev i jr&vllnoati vclilat laidov pri nadomestnih vo-
litvah na 51. ia 55. volilni «BOti aastaega abore. V veri-
flkaoljsko komisijo so bili iavoljeai oabornlkli Jote Hribar, 
fr&no Borštnik, Frane Sitar, «Tole £av3i5, ia Leo Ko v« 515. 
M^adatao-lauftltetaa ksaiaila »«atne^n abora. 

ept Sprejet je sklep» de se aa 1 atno pro5njo rasreil dollno*ti/l 
ljudskega odbornika tov. Ludvik Sarekar, Ljubljane, Trata It. 
odbornik 48. volilne enote s bora proiavajalcav, ker je pre-
nehalo njegovo delovno rasaerje v goapo-iarsiti organlsaaljl. 

sUepiSprejet Je odlok o raspiau nadomestnih volitev v 48. volilni 
enoti s bo prolsvajsla«v SLO Zrahljana. Volitve bodo dae 
11. «ftsjroa 1$55# 
Mandatne-lamnitetar* koalali* sbora prolsvjaleev. 
Volilna koala! ift pri MLC LJubljana. 
iTtžvni edaek faiaiStva u m - saradi objave odloka v üradnea 
ljfcstu in »Glasniku*. 

lep« Sprejeto j« bilo porodilo finanin# inajokolje fi 0 s delu v 
letu lf54 s toa, da Svet aa gospodarstvo MLC obravnava pred-
ios«, ki ao bili anel«Ei v razpravi, aato pa po njih postopa 
o». da direktive flnanSni inšpekciji. 

lepi Sprejeto je bilo poroSilo Trlae inšpekcije MU) o delu v i . 
1354 s lato pripombo, kot i^nillo íinania* inapefcoije. 
tala S t vo sa gospodarstvo MIP. 



gklep« Sprejem je sklep, da se na lastno prošnjo razreši Vinko 
Erbežar, upravnik PuSkarskega podjetja "Jelen** 
odsek ta personalno evidenco MLO - da izdela odločbe. 
TajniStvo za gospodarstvo MLO» 

B 22._aeja zbora groizvajaloevj-^ 

iklepi Sprejet je sklep, da se poveča obračunski plačilni sklad 
za naslednje gospodarske organizacije in to po predlogu» 
a./ "žicnjea* Ljubljana 
b/ •Saturnus* • 

I č/ "ŽTfMlSiiieta^m: 
d/ •Elektroinstalacija* * 
e/ *Parketar" * 
f/ •Graditelj* • 
g/ "Ciiemo—import, expo rt • f 
h/ •Obrtezport* • 
i/ "Želežniško elektro podjetje" 
j/ »Kmetijski magaoin* 

»kiep* Sprejet je sklep, da morajo biti referenti, ki so prip» vi-
li predloge za sejo MLO, navzoči na seji, ko se predlogi 

epi Sprejet je sklep, da se pritožba gospodarske organizacije 
•Slovenija-les* proti odobritvi nadur zavrne in, da ostan 
odločba Sveta za gospodarstvo v veljavi« 
Vsa tajniStva in odseke MLO prosimo, da redno pošiljajo 
Skupščinski pisarni MLO poročila o izvršenih sklepih* 



2 z u p i a n n 

skupno soje mestnega zbora in zbora proi»vn joleev !4LG 
glavnega mesta l^ubljan«,dne 14«jans&rja 1955* 

Sejo je vodil tov« i>r* aarijon IJaroftfrfclii,predsednik 
rapisnik seje jo vodil tov« Silvo ivic, tajnik MLG* 

evorltelja zapisnika rta bila «oglasne izvoljena 
odbornika ing* Sonjo Oblak-Lapajno ir. Ciril £SNk* 

> 

Boja jo bila sklopfina,kor je bilo od odbornikov 
aeotncĉ i sborc prisotnih 45» od 59 odbornikov zbora proisvajal-
ccv po 

Zapisnik 52« skupno sejo jo bil soglasno odobren* 

Pfcedmodnik MLO j« preUa©al,da točka 6* objavljenega 
predlog* dacnmes« roda« Razprava in sklepanje o odlodbi o ueta-
novitvi zavoda za ntanovanjsJco izgradnjo odpad« »ker material nI 
bil predhodno objavljen, moto jo predlagal naslednji 

d n e v n i r o d « 

1« Poročilo rinarfao IruSpekeije J8£ o dola r lotu 195** 
2« Porodilo IrlM inSpekoije SŠ&O o dolu v lotu 1954* 
3* /iazpravn in sskleponjo o odlolcu o dopolnilnih, osebnih in golo-

žajnih dodatkih uslužbencev Sm za loto 
4« Hnzpr&vu in sklepanje o odloku o uvedbi občinskega proaetnaga t 

! * • l n f c • essRBB* 
Kaspreva in sklepanja o oklepa o prof l&sitvi Poklicne gasilske 
doto so sanestojno promSursko ustanovo* 

6» Bazprcv» in sklepanje o odredbi o rokih m somsnjavo,ozironn 
izdajo delovnih knjiži©. 

?• Personalno zadeve* 



Odbornik Marijana Dreksler, predsednik Mandatno isunitot-
m koaisi^e je pvodlftgalav4s ae kot prvo to&ko dnevnega vu®* 
se poročilo ¡¿andatsio-iiaMiiltetme kooislje stesinega » 

Odbornik Vukadin 2Iedeljkoviat5lan ondatoo-isainitctne 
koolsije sbora proizvajalcev je predlagal isto za zbor proizv»-
jiUtf* 

Tako dopolnjeni dnevni red je bil soglasno sprejet» 

I* 

POHOČILO m m ^ i i i i C T s gaassu jrasonot 
SBOHA is sscm maizvjkjAigm* 

Odbornik î eijifflft Drakeler je pred lagala T Inanfii MOISHIN* 
no - l unltctne kouisi^e cestnega sboratda se izvoli ooicija,ki 
bo preverilo pravilnost izvolitve ljudskih odbornikov isvoljenih 
na nadomestnih volitvah v 51« ia 55» volilni enoti* v Koaisljo 
bo bili predlagani odborniki i«Tofie Hribaap, Franc Bor3tnik#£rane 
Oitar»Jože lav5i5 in Lee Konrač 15. 

Mostni 3bor je isvolil predlagane koaisijo soglasno» 

Odbornik Vukadin lledeljkovic je v iiaeaa Mandatno-iiaml-' 
tetne kosale Ije zbora proizvajalcev prealagalt&a sklepa zbor 
proizvajalce. o prenašanju snadata odborniku 43* volilne enote 
zbora proizvajalcev tov.Ludviteu Sarekar^u is Ljubijane»Trnta št* 
12» Tov», isrekar se 4« odpovedal sondatu§ker je prenehalo njegovo 
delovno minerje v gospodaril organizaciji na obaoSju seete» 

Predlog je bil soglasno sprejet» 
fev»!ieddjkevitt je predlagal dsljetda so eprejse tudi 

odlok o razpisu nadomestnih volitev v 48.volilni enoti zbora 
proizvajalcev.^! oseetne volitve so pre lagune sat 31» aarca 1995« 
(Odlok je >3SL objavljen na drugem zseetu)» 

Oba zbora sto odlok soglasno oprejela» 



Fosodna wmmšm a š n ^ s i i&e o M U 
Y m m 290£» 

Ponosno TS&EE IBUPiiEGUS SLO 6 SE£ti T 

Mm 195** 

Odbornik ing.Tvo £lflQH£15»r*eft8edBlk Svete sa gaapo» 
dcxstvo 8X0 ?oro$alvdii sta bili obe pobili objavljali v 
«Glasniku* §t» 2 in 5»« Sno 11« «s» 14» januarje t.l.Predlacal 

oe porodili ne bi kitali in da bi bila respmva k obesa 

Predlog jo bil soglasno sprejet» 

Tov.las. Ha®en512 js sa uvod k razpravi lasessl naslad» 
n4« načelne t^otovitvoi Ob« inšpekciji sta v slemen svoje delo« 

upravno vodenje kontrole nad iavaSevaaaje» p®« Ipisov v las» 
slce« letu dobro isvrfiili» »lasti upogftcvmao nalo&tevilnoct 
dret obeh .Hkrati pa lahko otovioo, da ¿o pri nekoteržfe 
pstfaerth inčpcketjs dojanako os,da kasnuje sm& alril anion 
procent dotoSeaih krSitev,kl ee pa dnevno pcjcv24ajo. 

? poročilu so ti aosestl prmaolc to Omsi-
bmm — politiSrl porobleiai in čopr«* Jo nalogo vadi kolektivov 
ter pogaae£niJtovtda posegajo pri odkriven^u tekih primerov, im**-» 
ta tudi inšpckci^i vršiti družbeno - politl&ao oalogo»fl pribori 
sto predhroea * šušaasstvofdvlgan3« cen v trgovini in kriminal! v 
goopodaratcib organizacijah» 

U otasvljaoo Štiri vrste Su&aarstvn i 
1* ŠuSmrji prodajo ovoje indelke direktno trgovinam s peooSjo 

omotomterv šašmaš&r % vodilnimi enebaai v trgovinah* 
2* vrtove obrtniških min prlvatnlkas» slasti v penocahjki so 

deficitne. 
3* Šušmminmtk± m vrfil v držamUh podjetjih in 
4« šu&aarstvo v gre benUtvu. 



VbI ti se priapevojo áxu&bX tlatifc eanovaili 
d&¿at*r¿fcS,<̂ raale&o od ñas deje ára&bÍ#t«É*S si na sato d»i&be-
nih d&jater uetnra^a^o viaje dtí&odkatse a cjiai pajavXjajo aa ta?-
Iü5u ia vplivojo aa net ialnlet iSda^dajenc&e aa ra&rn eeta-
lih»!:X obveaeeeti ispolajuja^o* 

jasÉKf^da ¿a stvar e:!!a?ivoRja SuSaLiratm, navljanja cea 
ir¡ krioiaoXa v seepadaraküi argenlaaeijaJi, eínmr vesh gaapodars&ih 
ia paXitiSaiJi or^Gniacciá ter pocaiaesai!:ov ia,da bocio nele iaápeJ 
cijo avojo redu vraiti 2a a njihovo potaa&̂ a» 

Preisedaik MLO jo dal obe poroSili & uvodniai baeedosai 
tw*iag« ¿IcaaaSiSa v raepravo. 

Odberaik Antón Jardeen je predlasaXfda aa ebaovl teroo-
ake potroSniSke «Mfee^«^, 

Odbemik ándala Miklavaa ¿a epasoayiXatda izvira veSine 
boXeae&j&lh dni a déla pri Sa&aarstvu infda bi corali kolektivi 
pomrotiti taaia orobleau ved papuja» 

Odbemik Fraga Byéto ja bll aneaba* da primnkXjaáeo v ta— 
gevix&ali aa be occa,dokler ne boda deaXedne isvajane oaebae &adeX< 
&ltva*&erist80 bi bilo.da M lnSpehci,1n voSkzat priSla ? ped¿e£$a 
boáiei iaioc&ativ&e, bodiai ir̂ pekaijíiko» 

Odbocaik fresa FXasar ¿a ̂ oroariX a tacada je trebe usXu& 
boaee inápekcij priiaerae atiouliratÍ**a ajibara deXo»ker bo le te 
salaaSaa wspetwDaXáe da bi aaraXe naditi paasS pri odkrlvaaá« 
5kodljivih priî erov zbornico ia 3dru¿enja. 

fíepubiiSki odbornik Angela Ocepek je razprovXjaXa a Sa5-
npretva,ki gs vr5e ¿easke ia ¿a pradl^aXa sa edprove tega sve&be 
4-araeca aaposXevaaja gonpaüaj ter deXo aa desasí» 

* 

0 SaSaarjenju tar a pojayih aavijeaja caa sa raspxavijaX 
Sa odbornlkt« tona yartiaséek, iseaa Orobe&» kojse Geepek» Frene 
Pipan* Xvaa Kristan ia Leopold f£eaa*£xedXagaXl sat4a asá aé obrt 
aike@»ki cene odvsaaa obrtno doveljeaje* 

üdoognlk üatcj lana, Iraca Etrebelí, iag* on^a Oblele - 2a 
pal» ia Btífe* fitaUh « predlsgall e. déla«« v gr*db«l-
átvu doveli lo-umi delavnJLk,5e ta saai IaXafv priaerlh»kjGr be v 
Sina keX^tive sa podaljiiaa deievniktnaj be ta edloditev ebveana 
sa ves kelektiv« 

Gdbemika Le^sa í)ĉ >ek ia AXojz Baraja ata biXa ranenja, 
da naj m aaaaata pednl^éaaega cieievaaga 4asa uvede akerdne dele« 



Odborniki Leopold Kreae,fusa Ostc^dr»Jo&e Prateaar «10 
predlagali»«^ naj se obrtnikom Izdelajo obrtna dovoljenja brez 
mojstrskih izpitov in to za »služnostna dela ter serijsko preis* 
vodnao« 

Preda dnik Sveta za gospodarstvo 1"IC ¿a m nekatera izva-
janja odbornikov takoj odgovorili nato pa je prosil#da se sprejne 
aklep#da razpravlja a vasb#v razpravi danih predlogih»Svet sa gospe 
darotvo ILO,ki bo dal obeoa In&pekcijaae. direktive sa nodaljne dale 
T smisla danih predlogov* 

Predsednik MLO jo dal oba poročili in predlog tov«lag« 
Klesančiča na glasovanje* 

Poročili in predlog predsednika iiveta za gospodarstvo MLD 
so bili eoglasno sprejeti« 

I?» 

RAZPRAVA III «CLSPABJE 0 ODLOKU 0 üOPüL^'miH 
PUÖAH#OE32IXH H? PQLG£AJU3B DOMETU! 

CEV SLO ZA LETO 1955* 

Pojasnila k odloka je podal odbornik Al£oja Matelič, 
sednik Komisija sa prosačun MLO (odlok je objavljen ¿a drugam 
G tu,) 

Predlagani odlok je bil. soglasne sprejet« 

RAZPRAVA m S S I & m O CBLOCÜ 0 ITFEDBI OBČE*-
SKSGA PSOMIS^KGA DAVKA« 

Predlog je obrazložil odbornik Franc Sitar,Član Svata sa 
gospodarstvo *3£ (predlog odloka je bil objavljen v "Glasnika** it« 
3 dne 14.januarja 1955)« 

Prollagani odlok je/brez apreaesab soglasno sprejet« 



TI« 

RAZPRAVA IN SKLEPANJE O PROGLASITVI POKLICI» 
GASILSKE ČETI ZA SAMOSfOJHO PRORASUHEKO USKAKOTO» 

Odbornik Alojz MataliS, predsednik Komisije za proračun 
MLC je pre&lagal,da se sprejas sklep,da se Poklicna Gasilska 
Četa glavnega mesta Ljubljanski je bila formirana po Ukinitvi 
Gasilske ljudske milice In ,kl je bila doslej tehnična enota 
T Tajništvu za notranje zadava MLOtpro^lasi na samostojno pro-
računsko ustanovo.Četa ostane še nadalje pod nadzorstvom Sveta 
za notranje zadevo MLO,odredbodajaleo na izvrševanje proreSuna po 
je poveljnik četo« 

Predlog jo bil soglasno sprejet« 

v i . 

TU* 

RAZPRAVA IN SKLBFAKJ1 0 ODREDBI 0 ROKIH ZA ZA-
MENJAVO OZIROMA IZDAJO BSLOTNIE El-JIŽIC« 

Odbornik Angela l!iklavioc,član Sveta za socialno varstvo 
MLO jo po obrazložitvi predlagala,da se sprejme odredbo o rokih 
za zamenjavo oziroma izdajo delovnih knjlilo#( predlog odredbo 
jo bil objavljen v "Glasniku" ¿t« £ dno 14»januarja 1955)« 

0 predloga so razpravljali odborniki t Marijan Jenke« Mlxk 
Jeriha,dr«£Aarijaa Dular, Angela Hlklavee, Leopold Krese, Dr.Jože 
Pretnar ln Andrej Kumar« 

Predlagana odre-dba je bila brez spremembe soglasno spre-
jeta« 

TOX« 

PEtSOKALBE ZADEVE * 

Odbornik Lojze Fortuna,Član Koal. ije za Izvolitve in lne-
novanja je predlagali 



da se imenuje Komisij« za pregled dela upravnika Rafineri-
je dragih, kovin, Lubljanaf v komisijo se predlagajo; odbornika* 
Avgust 2upet, Avgust Breckvar in Slan Sveta za gospodarstvo MtD 
Milan G ter i 

da se odstrani Franc Kregar direktor trgovskega podjetja 
"Kmetijski pridelki" in da se imenuje komisija,ki bo pregledala 
njegovo delof v komisijo se imenujejo« odbornika Prane i eboo, 
Bogo Mravlje in dlan Sveta za gospodarstvo MLO Lojze Bukoveoi 

da se odstrani Jakob Kranj o , »pravnik Obrtne delavnico 
wKiao-foton in da so imenuje komisijatki bo pregledala njegovo 
deloî kosaisijo se predlagajo odborniki t Sdravko 2aku55«fct Prano 
Isvela» in Prano štritoff 

Vsi predlogi so bili soglasno sprejeti* 
Odbornik Lojze Fortuna ja predlagal dal je, da se na lastno 

prošnjo razrešijo t 
Franc Kramar,direktor podjetja "Kmetijski magaoin"! 
Jože Jeras, direktor Lesnega podjetja Okrajne aadružne 

zveze Ljubljana-okolicat 
Boris Vddler, direktor Tovarne gradbenlhm polizdelkov in 
Vinko Erbežar,upravnik puškarskega podjetja " Jelen1* • 
Odbornik Rafael štolta je stavil k predzadnjem« predlogu 

vprašanje« 
Vsi predlogi so bili soglasno sprejeti* 

- > 

Dnevni rod jo bil izftrpan in predsednik je zaključil aejo, 
V f • • - 4 ' »'•' U 

Vodja zapisnika« P r e d s e d n i k MWt 
Silvo Šlvlo ,l*r* dr*Barljan Dormastia, l«r* 

Overitelja zapisnika« 
Ing*Sonja Oblak Lapojne,l«r* 
Ci^il rkok, l*r* 



Z A P I S N I K 

53. skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev Mestnega 
ljudskega odbora glavnega mesta Ljubljane, ki se je vršila dne 
14. januarja 1955 od 16.3o do 2o ure v sejni dvorani Magistra= 

ta v Ljubljani. 

Predsednik Mestnega ljudskega odbora tov. dr. 
Marijan D e r m a s t i a začne sejo, ki je bila sklicana 
na podlagi 89. člena Zakona o ljudskih odborih mest in mestnih 
občin. 

Zapisnik seje vodi tov. Silvo Š i v i c , tajnik 
MLO. 

Predsednik predlaga, da se za overitelja zapisnika 
izvolita ljudska odbornika: ing. Sonja O b l a k - L a p a j n e 
.in Ciril S k o k . 

Predlog je bil s o g l a s n o sprejet. 

Seja je sklepčna, ker je od 65 odbornikov mestnega 
zbora prisotnihin od odbornikov zbora proizvajalcev 39* 

Izostanek so opravičili: Avšic Jaka, Bajuk-Sagadin 
Stana, Barlič Janez, Dekleva Janko, Dermastia Mara, Kopitar 
Jože, MarentIČ ing. Vera, Modic dr. Heli, Nebec Prane, Iiovak 
Franc, Trtnik Tone, Vodopivec Lado, Vrhove Stane, Bajec ing. 
Viktor, Baznik Albin, Bežan Miroslav, Brulc Štefan, Čotar ing. 
Rado, Deu Ivan, Dragar Bogomir, Humar Jože, Marinček Ciril, 
Mikanec Hato, Polajnar Tone, Snrekar Ludvik, Stanič Viljem, 
Škerlavaj Milan in Vlachy Adi. 



i 
Izostanka niso opravičili: Keber Jože, Klanjšek 

•Ada, Krajger Olga, Novak Ivan, Strah Prane, Suhadolc Anton, 
ITepina ing. Marijan, Kostjukovskij Georgij, Kralj Vinko, 
iSintic Božo, Strojinc Franc in Vogelnik Stane. 

Zapisnik 52. seje mestnega zbora in zbora pro= 
izvajalcev prečita tov. Silvo S i v i c, tajnik MLO. 

Zapisnik je bil s o g l a s n o sprejet. 

Predsednik predlaga, da odpade 6. točka objavljene« 
t ga predloga dnevnega reda: Razprava in sklepanje o odločbi o 
[ustanovitvi zavoda za stanovanjske izgradnjo, ker material 
ni bil predhodno objavljen. 

Hato predlaga predsednik naslednji 
d n e v n i r e d : 

1. Poročilo Binančne inšpekcije MLO o delu v letu 1954. 
•2. Poročilo Tržne inšpekcije MLO o delu v letu 1954-. 
3. Razprava in sklepanje o odloku o dopolnilnih plačah, osebnih 

in poležajnih dodatnih uslužbencev MLO za leto 1955« 
• 4. Razprava in sklepanje o odloku, o uvedbi občinskega prometnega 

davka. 
5. Razprava in sklepanje o sklepu o proglasitvi Poklicne gasilske 

čete za samostojno proračunsko ustanovo. 
6. Razprava in* sklepanje o odredbi o rokih za zamenjavo, oziroma^ 

izdajo delovnih knjižic. 
7. Personalne zadeve. \ 

Predsednik, da tako predlagani dnevni red v 
razpravo. 

D r a k s l a r Marijana: 
Predlagala bi, da se kot prvo točko dnevnega reda 

[•vnese predlog-za izvolitev verifikacijske komisije o izvolitvi 
ljudskih odbornikov v 51» in 55. volilni enoti, mestnega zbora. 
I 

N e d e l j k o v i č Vukadin: 
Predlagal bi, da se pod isto točko dnevnega reda 

:obravnava tudi poročilo mandatno-imunitetne pskssm komisije 
¡zbora proizvajalcev. 



Predsednik da dnevni red z predlaganima dopolnitvama 
na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejet. 

Ad 1./ POROČILO MANDATNO - IMUNITETNE KOMISIJE 
MESTNEGA ZBORA IN ZBORA PROIZVAJALCEV MLO. 

a./ Tov. D r a k s l a r Marijana predlaga, da se 
izvolijo v verifikacijsko komisijo za ugotovitev pravilnosti 
volilnih izidov® in dodelitvi kandidatov sledeči tovariši: 

1. H r i b a r Jože, 
2. B o r š t n i k Prane, 
3. S i t a r Prane, 
4. K a v č i č Jože in 
5. K o v a č i č Leo. 
Nadomestne volitve so se vršile na 51. in 55» 

volilni enoti. 

Predsednik, da gornji predlog za izvolitev 
verifikacijske komisije po predlogu na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 
i 

b.) Tov. R e d e l j k o v i č Vukadin poroča: 
Mandatno-imunitetna komisija zbora proizvajalcev 

v Ljubljani predlaga zboru porizvajalcev MLO v Ljubljani, da 
sklepa o prenehanju mandata odborniku 48. volilne enote tova= 
risu S m r e k a r j u Ludviku iz Ljubljane, Trata št. 12., 
ki se je odpovedal mandatu, ker je prenehalo njegovo delovno 
razmerje oziroma članstvo v gospodarski organizaciji na območju 
mesta. 

Mandatno-imunitetna komisija je mnenja, da se sprejo 
me njegovo odpoved, ker mu preneha mandat po samem zakonu. 

Predsednik, da predlog komisije, ker ni nobenih 
pripomb na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 



c.) Tov. e d e 1 j k o v i Č Vukadin poroča dalje: 
Mandatno-imnnitetna komisija zbora proizvajalcev 

LO V Ljubljani predlaga v sveži s sklepom zbora proizvggalcev, 
a sprejme Mestni ljudski odbor glavnega mesta Ljubljane/današnji 
ku.pni seji sledeči predlog odloka o r azpisu nadomestnih voli= 
feev: 

O D L O K 
o razpisu nadomestnih volitev. 

1. člen . 
Razpisujejo se nadomestne volitve v 48. volilni 

enoti za volitve v zbora proizvajalcev Mestnega ljudfekega odbora 
[glavnega mesta Ljubljane. 

2 . člen 
Ker se je odbornik zbora proizvajalcev za 48. 

fo-olilno enoto S m r e. k a r Ludvik iz Ljubljane, Trata št. 12., 
odpovedal mandatu in je zbor proizvajalcev njegovo odpoved sprejel, 
pu je mandat prenehal. 

Nadomestne volitve bodo v petek dne 11. marca 1955» 
člen 

p 2Ja odlok se objajri v "uradnem listu LR^", v mestnem 
l-Glasniku1', na oglasni deski MLO v Ljubljani in na krajevno obi= 
čajni način v 48. volimi enoti. 

4. člen 
Odlok začne veljati takoj po objavi. 

s 

"Predsednik, da predlog odloka Q razpisu nadomestnih 
volitev za 48. volimo enoto na glasovanje. 

s o g l a s n o sprejeto o 
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AcL Ho/ POROČILO FINANČNE INŠPEKCIJE MLC O DELU V 
LETU 19^4. 

Ad POROČILO TRŽNE INŠPEKCIJE MLO O DELU V 
LETU 1954. 

Poročilo poda tov. ing. Ivo K l e m e n č i c , 
[predsednik Sveta za gospodarstvo MLO, kakor sledi: 

Prvo bi predlagal, da se diskusija vrši skupno po 
I obeh dveh poročilih. Jaz bi tudi svoje pripombe iznesel na obe 
I poročili skupaj. 

Obe poročili sta bili objavljeni v torkovi številki 
"Glasnika, samo konec je bil objavljen v današnji številki. 
Poročili se glasita: 



POROČILO PIMKONE INŠPEKCIJE MLO O DELU 
V LETU 1954 

Pinančna in d. uge inoepekcije imajo odgovorno nalogo 
[da skrbijo za pravilno izvajanje gospodarskih, predpisov. 

Osnovna naloga finančne inšpekcije se nahaja v ne-
nehni kontroli nad izvajanjem predpisov o finančnem poslovanju 
[gospodarskih organizacij in ustanov s samostojnim finansiranjem, 
kakor tudi predpisov,ki reguliraj o finančne obveze fizičrih in 
pravnih oseb,ki se bavijo s samostojno dejavnostjo nasproti državn 
skupnosti.Pole,. te naloge pa ima fina—ncna inšpekcija tudi nalogo, 
da aktivno sodeluje pri nadaljni gradit/vi in dopolnjevanju pravni 
predpisov,ki regulirajo odnose v samem gospodarstvu.Potem takem J 
.ima finančna inspekccija poleg kontrolne kot osnovne funkcije,tudi 
.aktivno vlogo pri dopolnjevanju,nadaljni izd lavi in izgradnji 
•gospodarskih pravnih predpisov. 

Pristojnost finančne inšpekcije je določena z uredbo 
0 finančni inšpekcij i,kakor tudi z drugimi gospodarskimi predpisi, 
ki urejajo naš novi gospodarski sistem.S to uredbo je regulirana 
.poleg tega tudi organizacija same finančne inšppkcije,medsebojni 
odnosi tale o zvezne, republiške, kakor tudi inšpekcije ljudskih odbo-
rov.3 predpisi materialnega karakterja (zakoni, uredbe,naredbe, 
navodila itd.), pa je podrobno urejena pristojnost same finančne 
inšpekcij e. 

Po obstoječi sistemizaciji je predvideno 15 finančni] 
inšpektorjev, trenutno pa 3e zasedeno vsega le 12 službenih mest, 
vključno 2 inšpektorja - pripravnika.Pinančno inšpekcijo vodi 
šef,ki je vezan na načelnika tajništva za gospodarstvo.Obstoječi I 
kader finančne inšpekcije ima potrebno strokovno in moralno kvalifj 
kacijo za izvrševanje poslov finančnega inš^pektorja.Trenutna za-
sedba finančne inšpekcije je naslednja : j 

s fakultetno izobrazbo trije inšpektorji, s popolno 
srednješolsko izobrazbo devet Inšpektorjev.Povprečna službena doba 
znaša ca. 15 let in lo mesecev,odnosno : nad 3o let službe en in-
špektor, od 25 - 3o let službe 3 inšpektorji, od 2o - 25 let služb« 
1 inšpektor ,od 15 - 2o let službe 1 inšpektor, od 5 - lo let služi 
1 inšpektor In od 1 - 5 let 3 inšpektorji. 

ITa območju glavnega mesta Ljubljane imamo j 
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559 gospodarskih, organizacij, 
91 finančno samostojnih, zavodov in 

i 3S58 ostalih zavezancev. 
Ako u oštevamo,da ni namen finančne inpspekfcije iz-

vajanje dokumentarne revizije,temveč je delo finančne inšpekcije 
nekako " na preskok",potem bi sedanje število finančnih, inšpektor?; 
jev bilo zadovoljivo.Še zdaleč pa obstoječe številčno stanje financ 
nih inšpektorjev ne odgovarja ako upoštevamo še ostalih. 3658 davč-
nih zavezancev, katerim se ravno vsled nezadostnega števila fi-
nančnih inšpektorjev finančne inšpekcija do danes še ni mogla po-
svetiti.Zato bomo brezpogojno mislili na povečanje inspektorfekgga 
kadra, upoštevajoč, da je samo v drugI polovici leta 1954- število 
fgospodarskih organizacij poraslo od 486 na 559. 

Ker nagrajevanje finančnih inšpektorjev še vedno ni 
urejeno ni mogoče Izpopolniti delovnih mest. Mlajši kadri odhajajo 
v produkcijo, kjer se jim nudijo boljši ekonomski pogoji. 

V letu 1954 je finančna inšpekcija opravljala pred= 
vsem naslednje naloge: 

1.) Kontrolirala je popise in inventure zaradi 
1 plačila pozitivne, odnosno vračila negativne razlike pri cenah gotcj 

rih proizvodov - regresov. 
2.) Pregledovala in kontrolirala je gospodarske orgarj 

zacije zaradi izpopolnjevanja in plačila obveznosti do družbe. 
3.) Kontrolirala je davčne prijave in prometni 

davek privatnih zavezancev - knjigašev za leto 1953. 
4.) Vršila je uradne preglede nekaterih podjetij, bil 

po nalogu Tajništva za gospodarstvo MLO, bilo po nalogu republiške 
in zvezne finančne inšpekcije. * 

5«) Pregledovala je zaključne račune gospodarskih or= 
ganizacij in ustanov za leto 1953« 

5.) Vršila je razne preglede gospodarskih organizaciji 
zaradi ugotavljanja gospodarskega kriminala, odprave pomanjkljivosti 
v poslovanju. 

7.) Pregledovala je gospodarske organizacije radi 
ugotavljanja kreditne sposobnosti. 

8.) Izvedla je dokončno likvidacijo raznih gospodar= 
skih podjetij. 

Finančna inšpekcija si je v letu 1954 zadala nalogo, 
zagotoviti ažurnost računovodstva po podjetjih, ker je ažurnost 



•knjigovodstva osnova za poslovanje samega podjetja, na drugi 
strani pa ^e tako dana edina možnost ugotavljanja in ukrepanja 
[s strani nadzornih organov. Spričo novih gospodarskih predpisov, 
ki so stopali v veljavo z pričetkom leta 1954, je smatrala 
finančna inšpekcija, da je_nujno potrebno, vse naše gospodarske 
organizacije seznaniti s temi predpisi, zato je v prvem polletju 
p54 poleg pregledov zaključnih računov iz leta 1953 vršila tudi 
instruktažo računovodskega kadra. Finančna inšpekcija je zato 
usmerila svoje delo v en nekako preventivo. Ta praksa se je 
dobro obnesla in je morda ravno iz tega razloga bilo manj takozva= 
aih prijav in ukrepanja v zasledovanju finančnih prekrškov, 

1) KONTROLA REGRESOV je bila opravljena v začetku leta 
1954 in je bilo pregledanih enajst gospodarskih organizacij po 
začasnem odloku o vplačilu pozitivnih razlik in o povračilu -
regresu negativnih razlik pri nelsteih proizvodih. 

Pozitivne razlike so bile vprašane na intervencijo 
finančne inšpekcije na podlagi popisov kož, odpadnega železa, 
petroleja in motornih olj v skupnem znesku din 13,164.385»-. 

Dovoljeni so bili regresi pri zalogah bombaža in svile 
pri petih gospodarskih organizacijah v skupnem znesku din 
91,946.893.-. 

S kasnejšimi pregledi na terenu je bil regres pri* 
enem podjetju popravljen za din 259<>399«>-. 

Med. letom so bile izvršene kontrole ostalih regresov, 
[ki jih je priznavala Narodna banka na podlagi posebnih predpisov» 
To delo je bilo opravljeno s kontrolo pri podružnicah Narodne 
banke. Ugotovljena sta bila dva primera, ko so podružnice Narodne 
banke neupravičeno priznavale regres za kmetijske stroje in potrebe 
za čebelarstvo. 

Tako je bilo na intervencijo finančne inšpekcije pri 
podjetju nMEDEX" v Ljubljani vrnjeno din lo4.82o.- regresa iz 
čebelarstva, pri podjetju Kmetijski magacijj. v Ljubljani pa din 
6o3.35o.- regresa za kmetijske stroje» 

Na vse navedene zneske so gospodarske organizacije 
plačale tudi ustrezne zamudne obresti. 

Finančna inšpekcija pa je sodelovala tudi pri povra= 
pilu obratnih srejlstev za gostinska podjetja pri prevedbi speci= 
Ifičnega drobnega inventarja na osnovna sredstva. Iz tega naslova 
je bilo podjetjem povrnjeno skupno din 8 , 3 0 0 . 0 0 0 . - . 
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2) REDITI JE IZRODITI PREGLEDI zaradi kontrole izpolnje= 

Jfcranjja obveznosti do družbe so bili izvršeni pri gospodarskih or= • 
•ganizacijah v 881 primerih, kar kaze, da je več gospodarskih organ-
izacij bilo pregledanih tudi večkrat. Tako je bilo pregledano: 
|a) industrija in rudarstvo štev. pregledov 125 

M 

ti 

94 
3 
34 
5 

189 
42 
1 

184 i» 
2ol 
3 

ib) kmetijstvo in Imet. zadruge 
c) gozdarstvo 
č) gradbeništvo , 
d) promet 
e) notranja trgovina 
f) zunanja trgovina . . . . , 
[g) trgovinske usluge 
h) gostinstvo - turizem . . . . 
i) obrt o . . 
j) komunalna dejavnost . . . . 
: . Ti pregledi do ugotovili delno neurejenost in neažurnos 
[knjigovodstva v mnogih primerih slabo čuvanje osnovnih sredstev, 

* 

kar zlasti pricle v poštev pri kmetijskih zadrugah, predvsem pa 
nenamensko črpanje obratnih sredstev za investicije (Pivovarna 
"Union", Izolirka, Tekstil Ljubljana, Jugotehnika, Pletenina, 
Vinocet, Kmetijska zadruga Vič, Agroservis, Usnje itd.). Slednji 
primeri so bili izročeni Okrožnemu gospodarskemu sodišču, ki je 
v vseh primerih tudi Izreklo kazen. Tako je bilo vloženih prijav 
v kaznovanje: 
a) zaradi prekrškov o gos= 

podarjenju z osnovnimi 
sredstvi 

b) zaradi prekrškov o gos= 
podarjenju z obratnimi 
sredstvi 

vloženo: 

lo 

nerešeno: 

25 
c) zaradi prekrškov pred= 

pisov o knjigovodstvu 
gospodarskih organizacij 92 

Kt.podjetij: 
Izrečene so bile naslednje 
kazni: 
a) po uredbi o gospoctar jonju 

z osnovnimi sredstvi 7 
b) po uredbi o obratnih sred= 

stvih ^3 
c) Po uredbi o knjig.gospod, 

organizacij 1 1 

Bt. Oseb: Znesek Din: 

14 

31 

65 

145.000.-

129.5oo.-

2o2.ooo.-. 



V mnogih primerili je morala finančna inspeicoija na-
stopati ostreje in so bili javnemu tožilstvu prijavljeni primeri 
težjih značajev, kjer je šlo pred vsem za okoriščanje s splošno 
ijudslco imovino, ali pa za skrajno malomarno upravljanje same 
imovine, n.pr. v bivših "Oljarnah" v Ljubljani, "Vati" v Zadobrovi, 
trgovini Kmetijske zadruge v Ljubljani, Pletenini, Ljubljana, 
rplneriki v Ljubljani, Grajski restavraciji, DUR-i Šentvid, 
fcostinskem podjetju Polje, Čevljarski zadrugi v Mostah, Kmetijski 
ladrugi v Šentvidu. Vsi' ti primeri so večji del še v postopku, 
troti funkcionarjem kmetijske zadruge v Šentvidu.pa je postopek 
ustavljen radi pomanjkanja dokazov, četudi gre za primenjkljaj v 
kšini din l,o82.419.-. 

ITa predlog same finančne inšpekcije je bil uveden 
¿Likvidacijski postopek nekaterih gospodarskih organizacij. Finančne 

- i 

pekcija pa je izvedla ali kontrolirala likvidacijski postopek v 
24- primerih. Od tega je bilo v letu 1954 zaključenih 17 pregledov, 
Jaedtcm ko je 7 primerov se v postopku. 

Pri rednih in izrednih pregledih v letu 1954, zlasti 
pa v prvi polovici leta 1954 je finančna inšpekcija ugotovila, 
bnatne zaostanke obveznosti do družbe. Zlasti so bili ti zaostanki 
gotovij eni pri pregledih zaključnih računov iz -leta 1953• Na 
ntervencijo finančne inšpekcije je bilo vplačano din 1.671,153*ooo< 

i 

zaostankov in sicer: 
1) prometni davek 

a) gospod.org. social.sektor . . . 
b) obveznikov iz privat.sektorja . 

2) prispevek za socialno zavarovanje 
3) zvezni delež davka na dobičku . . 
4) amortizacija 
5) obveznost do skladov . . . . 
6) ostale obveznosti: 

a) obresti na osnovna sredstva 
b) zamudne obresti 
c) odtegnjeni davek 
č) social.sekt.mestna taksa 

7) obveznosti iz prejšnjih let: 
a) družbeni prispevek . . . . 
b) davek od presežka zaslužkov 
c) republiširi invest. sklad 
Č) ostalo . 

din 
ti 

u 

84,lo7.ooo.-
3 , 0 9 8 . 0 0 0 , -
24,116.000.-

6o3.ooo.-
6 7 , 0 4 5 . 0 0 0 . -
9,497.ooo.-

6 , 1 2 1 . 0 0 0 . -
46o,050.000.-

4,817.ooo0-
68o„ooo.-

2o2,261.ooo.-
393,247.0.00.-
vlo,58I.000.-
4o4,961.000.-
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Gospodarskih organizacij, ki so v letu 1954 morale 
plačati zamudne obresti, je bilo 4280 

Da bi se doseglo pravilno obračunavanje in odvajanje 
prometnega davka, so finančni inšpektorji sodelovali pri sestankih 
n seminarjih s posameznimi finančnimi referenti iz finančne 
uprave In računovodji podjetij ter tolmačili nove gospodarske 
predpise glede davka In ostalih obveznosti. 

3) DAVČNE PRIJAVE IN . LAČILC PROMETNEGA DAVKA zasebnih 
obvezancev - knjigašev je finančna inšpekcija nadzorovala s 
¡sodelovanjem Mestne finančne uprave. 

Pri pregledu poslovnih knjig knjigašev so bili od= 
riti skoraj redni pojavi nepravilnega dokumentiranja realiza= 
cije, kakor tudi režije in ostalih stroškov. Knjigovodstvo je 
v splošnem pomanjkljivo, zato bo v letu 1955 temu posvetiti po= 
sebno pozornost. 

4) IZREDNI PREGLEDI so v veČini primerov bili izvršeni 
ali po nalogu načelnika Tajništva za gospodarstvo, ali pa republiš= 
ke finančne inšpekcije. Ti pregledi so nakazali primere slabega j l igospodarjenja ^ gospodarskih organizacijah, prav tako pa so bile 
ugotovljene tudi napake vsled napačnega tolmačenja gospodarskih 
predpisov. Napake so zlasti bile pri izvrševanju in obračunavanju 
inventur in nepravilnem finansiranju iz obratnih sredstev. 

5) PREGLEDI ZAKLJUČNIH RAČUNOV GOSPODARSKIH ORGANIZACIJ 
iN ZAVODOV ZA LETO 1953, so bili v glavnem zaključeni v prvi polo= j 
vici leta 1954. Vse delu na pregledu zaključnih računov je vodila 
finančna inšpekcija in je bilo pregledano 486 gospodarskih orga= 
nizacij. Na izdane odločbe o pritrditvi se je pritožilo šest 
gospodarskih organizacij na Državni sekretariat za gospodarstvo 
LRS, od katerih je bilo pet zavrnjenih, medtem ko se je eni pritožbj 
ugodilo. 

Podrobnejša problematika posameznih gospodarskih orga= 
nizacij je bila obravnavana ob potrditvi vsakega posameznega za= 
ključnega računa na Zboru proizvajalcev, oziroma posebni komisiji 
Mestnega ljudskega odbora. 

V naslednjem navajamo važnejšo problematiko. 
Nepravilnosti se odražajo ,v formiranju dohodka pod= 

jetja in nepravilni uporabi namenskih sredstev. Podjetja knjižijo 
med stroške režije tudi Izdatke za investicije in velika po= 
pravila, mesto da bi jih krila iz namenskih sredstev, ki so dalo= 
cena za take -primere (sklad za prosto razpolaganje, amortizacijski 
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iklad). Med neupravičene stroške spadajo dalje razna darila 
Luštvom in organizacijam, ki praviloma bremene sklad za plače, 

ker so v tak: h primerih komisije za pregxeu. naključnih računov 
strogo postopale, so podjetja našla arug iznod. Sedaj pomagajo 
raznim društvom m organizacijam na ta način, da izplačujejo 
ogromne znesice za oglase, reklame v^glasilih teh organizacij, 
lasno oa je, da podjetje ne more in/sme prikazovati svoje dobro= 
Belnosti v breme družbenih sredstev. 

Poleg dohodka je plačni sklad podjetja glavni element, 
zaradi katerega podjetja delajo finančne prekrške. Vse teži za 
tem, da bi bil ta sklad čim večji, ker pa zato ni pravih pogojev 
si skuhaj o podjetja pomagati na ta način, da obidejo obstoječe fin-i 
Lčne predpise. Tudi v letu 1954 so ostale iste tendence, le da 
podjetja sedaj mesto dohodka obračunavajo dobiček, od katerega 
zavisi višina presežnih plač. v pogledu obravnavanih teženj podje= 
[ti j« ni bistvene razlike, ker se sistem plač ni bistveno spremenil. 

Prednja izvajanja bi dokumentirali z ugotovitvami ob 
pregledih zaključnih računov iz leta 1953* 

1) Plan prometa: Za celo področje kaže, da so podjetja 
planirala promet v višini din llo,269,932.eoo.- dosegla pa so promel 
v višini din l34.354,626.ooo,- kar daje napram planu 121.85% 
prekoračitve. II posameznim panogam pa je tale ustvaritev prometa: 
industrija 118.772, kmetijstvo 166.71%, gozdarstvo 153.4o%, 
[gradbeništvo 118.7635, promet 125.o9%, zganja trgovina 124.92%, 
ostala trgovina 121.82%, turizem m gostinstvo 117.68%, obrt 
ll7.8o;5, grafična podjetja 155.95%. Na področju mesta planiranega 
prometa ni doseglo 5o podjetij« 

2) Dohodek/ podjetij je bil izkazan po•zaključnih 
računih v višini din 23.187,573.000.-, ugotovljen dohodek po 
finančnih komisijah in finančni inšpekciji pa znaša din 23.274,724©o 
kar pomeni, da je bil povišan za din 8?,151«OOO©T-. 

podjetja so se v letu 1953 obvezala prispevati MLO 
določene prispevke is sredstev sklada za prosto razpolaganje, vendar 
pa teh prispevkov niso plačevala tekom leta, niti jih niso v smislu 
danih obvez obračunavala v zaključnih računih. Ob pregledu za= 
ključnih računov so se te obveznosti razčistile in so se"8 obveznosti 
zvišale za din 34,2o3.ooo.-. V tem pogedu je bilo s pregledi bilanc 
dosežen za MLO lep rezultat m zbrana sredstva predstavljajo vir 
za komunalno dejavnost mesta Ljubljane. 
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3) fiasdelitev zaslužkov po zaključnih računih 

podjetij in po ugotovitvah bilančnih komisij, zopet icaže znatne 
razlike. S povečanih dohodkom so se seveda zvišali tudi doseženi 
zaslužki in sicer znaša razliita ugotovljena po oilancnih komisijah 
din 77,128.ooo.-. 

Podrobna analiza finančne inšpekcije je ugotovila, da 
imajo industrijska podjetja sorazmerno še malo pretlačil plač, 
ilasprotno pa kažejo trgovska podjetja močno tendenco na izplačilu 
plač po vsaki ceni, pa čeprav s tem preidejo v preplačilo. Bavno 
tako je korektura preveč izplačanih plač najbolj občutna v "urgovini 

4) Davek od plač so podjetja obračunala v znesku din 
1.151,3b3.ooo.-, po obračunu bilancniñ ±iomisij, pa so obveznost 
na daviiu od plač dvignila za din yl,6«6.ooo.- r.j. na din 
1.24^,039.000.-. 

5) Republiški investicijski sklad se je vzporedno 
s K.orekt;uro aavna na pxac« presežkov za izplačilo ter dotiranjem * 
skladu za prosto razpolaganje znižal od obračunskega zneska din 
3oo,95o.ooo.- na din 251,485.000.-. Ta prispevek so v smislu 
13. člena Uredbe o zaključnih računih plačala le trgovska grosističi 
na podjetja in podjetja za izvoz - uvoz. 

6) Prometni davek so podjetje po bilancah obračunala 
v višini din 1,295.817.000.-, doČim so komisije ta obračun 
povečale na din I.308,500.000.to je za din 12,b83.ooo.-. 

7) Tečajne razlike za republiški investicijski 
sklad znašajo po obračunu podjetij din 142,539«000.-, po obračunu 
komisij pa so se zvišale za din 18,772.000.^ t.j. na din 
lb2,311.ooo.-. 

8) Obveznosti do proračuna so komisije ob pregledu 
zaključnih računov iz leta 1953 dokončno razčistile in so se 
zvišale za din 147,384.000.-. 

9) Skladi podjetij po zaitijuČnih računih so se v 
splošnem po izvršenih komisijskih pregledih znižali. .Namembni 
skladi so se znižali poleg korektur iz nove razdelitve dohodka in 
zaslužkov, kakor tudi zaradi kritja investicij iz lastnih sredstev. 
Tako so podjetja prikazala sklade v skupnem znesku din 25«761,717©o| 
medtem ko so bilančne komisije po dokončnem razčiščenju namembne 
sklade dokončno utrdile na din 25.145,146.000„- manje. Kljub 
temu pa je ostalo še nepokrito finansiranje investicij iz lastnih 
sredstev v znesku din 433,796.855«- od česar odpade na Litostroj 
din 421,675.802»-. 



Finančna inšpekcija je v letu 1954 poleg že nave= 
denega dela sodelovala tudi z ekonomsko - planskim sektorjem 
glede ugotavljanja kreditve sposobnosti gospodarskih organizacij. 
To delo je vršila v 32 primerih. Prav talco je bilo na predlog 
finančne inšpekcije izdanih 189 odločb glede uporabe skrajšanega 
kontnega plana ter 318 odločb knjigašem glede obveznega vodenja 
knjig (21. člen Uredbe o prometnem davku). Skupno s trgovinsko 
inšpekcijo je finančna inšpekcija delala na analizi cen tako 
v trgovini kot v proizvodnih podjetjih. Izvršila je tudi pregled 
vseh podružnic narodnih bank na področju mesta glede družbene 
evidence in regresov. 

Binančna inšpekcija je pri svojem delu v tesnem 
sodelovanju s trgovinsko, kakor tudi delovno inšpekcijo MLO-a, 
pravtako pa tudi s republiško devizno inšpekcijo. Tesna je 
"tudi povezava z obrtno, trgovsko in gostinsko zbornico, kakor 
tudi z revizijskim tehničnim zavodom. Stalen kontakt z 
javnim pravobranilstvom, javnim tožilstvom in pristojnimi 
sodišči, omogoča finančni inšpekciji kvalitetnejšo inšpekcijsko 
službo. Finančna inšpekcija pa je često zadolžena tudi 
z nalogami, ki niso povsem finančno inšpekcijskega znašaja, 
kar pa ima svojo dobro stran v tem, da se finančni inšpektorji 
seznanjajo z drugimi gospodarskimi pi'oblemi. 

Finančna inšpekcija je dosegla najboljše uspehe z 
ukrepanjem na licu mesta, t.j \ podjetju in z odločbo, da se 
takoj odpravi ugotovljeni nedostatek. Tako je bilo v letu 1954 
izdanih 182 takih odločb. 

Iz tega poročila je razvidno delo rinančne inšpekcije 
v letu 1954 ña območju glavnega mesta Ljubljane. Nesporno ima 
služba finančne inšpekcije še veliko pomanjkljivosti, vendar so 
prvi uspehi zadovoljivi. Finančna disciplina v gospodarskih or= 
ganizacijah se nenehno jača, spoštujejo se gospodarsko finančni 
predpisi. 



* o 1 o C I 1» o 
Trtfte iaspaiolje o delu t Uta 1954. 

S poa^eieao aeaekrttiaaeij© »a» p gospodarstvu In upravljaajea^oajetij e® klovnih ob 
uveljavljanju 4eiovanjaek©no*«kih »a&oaov **««*;« 
hila osnovna Balona a» iaapeicol je /kitaro daloSa tudi or*dba 
rtSfiS Cwt5l3f? . Itdici a i d j r a j o i a a v ia ukrepov, 
ki urSlalo biagoitii proaet la upravljani« storitev, ftpoiedno 
• sSdSBlS goSpoJarsfi» fitUaoS; aof; W a UHHjjlJf «H^I 
i jati tfiisie, aaaliairati skladne po jata, *a*er tud p U i « 

blagovna» proa*tu. 
Obla s t if nI viroki, ki so Se daaea »rad tv&ao 

clio so aaeaagolaU eiateaaUeao apraailaale trlitta ia pojato? 
nt trilUv valed S*®« »V» i l f t « » Selekroa dela aaogo 

* /g osiroa aa aalo 
s/radi 5©ser se la Tri>aa 
na nekatere boriti, ki bodo 

razvidni t poročilu 

SjS!Jr«a5«tku iota J* bilo aa iržni iaspe*ej3i aâ oa 
siiktcrlev, nad le to« Je Ml* na novo sprojetifc 6. ¿lu&be pa so 
otpovedili 4in*pekéorji« ®ovi lutr t i* }* 'ao se fjekakor morali 
&aa0Ve uvajati vdalo, kar Je iaelo voliv na kfaiitatodeia. 
ioiaToaaajeaa situacija le as kontinuiteta deia vplivalo tudi 
valilo Itevilo sicer «¿raiiSenih iSaSakof, katerih j e Hlo v 
letolajea latu akapao fo dni. Ti iaoataaki »o skoraj Ukijučao 
nastali talad büleaaskih dopustov* 

Strokovna kvalifikacija iaapektorjov it na alhaja i 
a fakultetno Izobrazbo i, a nwdokončano fefculteto 3/oaeaJeaIeo 
Vbisaiú kot iiredni Stadiatje aa koaoaaki fakulteti/, a uepolae 
srednto loio dva ia ae>oj>oiao srednjo Sol© 4* številčno 4anje 
in delno tudi atrokovuš ívalifliacija ao o<i|ovarjaJa potreb« 
LUecoljaki službe. fe aianje Je tenboij ofitao, «e «¿ošteva* 
obieLioal podro:Ja dela tržna iaspeicclje, ki «ajeaai 

a/ aotraaja trgovina -188 obratov, 
b/ zunanja trgovina - 2 9 
a/ trgovinske usluge - 41 
S/ gostinstvo ia turlie» 146 " 
d/ obrt 2o49 ; 
a/ industrija 91 , „ 
f/ ostale gospodareče org.55 
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lin 
Foieg tega nore Tržna inšpekcije sseisdovsti in pre-

ati pre.upSevslos in spefeiaeflte, frodejo blaga a strani nape» 
_iih proisvsjsiesv, t«i nad sor ora ti blsgovíii pro«ef na ljub» 

ionskih trgih« 
1a pregledano skupno 
obratov. i©2 obrtni 
? casen jenih pode t« 
kjar Jaspe»cijs 

Y le tola je« leta je bi4o 
62 trgovin 1J 
»brati ter 2*. 
kife aUo seje ti pragi-- — 
nI ugotovila prekrškov in kasnifin dejanj. 

Z osiro« na kršitve predpisov o blagovnem prometa. li 
se bil» ugotovljene pri pregledih podjetij in as triišču, sao is» 
vrnili v letošnje* letu eledeče Število prijsvs Okrožaeau gosco* 
darskesm sodišču 21» Upravno - pravnosu oddelku UiO 14, šolnika se 
prekrške 166 in «Javneau tožilstvu 59. podlagi vlošeaih prijav 
so bile isrofteae naslednje kasnit 

s/ po sodniku se prekrške skupno ss 
b/ po gospodar site® sodišču skupno ss 
«X /to so isredene kssol radi prekrškov 

in gospodsrstih orestopxov pravni« in 
fiiISnis oseben/ 

o/ odvsea preaofenjake koristi pa upravno* 
trsvneau oddelka in gos¿odsrskma i©-
diSča skupno ss 
Skupaj kasni in odvseai 

Wftt&*t- m 

8,198.916.- dli 
O nekaterih kasnih katere je isreklo Oferošno sodišče 

na podlagi tloIenih prijav aiaaao evidence, ker nas sodišCe o njih 
ni obveščalo. 

Is gornjega je rasvidno, da je v absolutnih saeskih 
največ kasni oslross odvsaas neupravičeno pridobljenih preao. enj-
sklh koristi isredeno družbeni» gospod srakih organi sscijsa. To 
dejstvo nas ne «ae ssvsiati in si a* a»e*o toiaaeiti na podlagi 
toga sováarka ' " ' ' * * " 
organlsaoiji' 

djfogsSe ss je pri i-ospodsrs ih organi sscijah s privatno la 
l* salo Jtevilo teh je doline voditi knjigovodsko evidenco _ ___ _ 100 o pos-
lovanj« in še tist*t'kl to. vodijo so daie"šir@ke «oiaoeti, da ovi« 
dentlrsjo sano tiste poslovne dogodita, katerih aiasjo interese pri« 
krivsti. Koz pretežno število gospodarsklh organizacij s privsteo 
lastnino saje«s o&Jrc-ilo obrti bo o teh problemih obširneje govora 
v odstavka porodila, kjer bo obravnavano obrtništvo. 
nekatero Is ugotovitev frlae iaspckšje v lotu 1954 ae~asajs«e 
ititiii aajvešaejše probieaet • 

i' ̂ onet » lesom ' , L 
% oziroK m signale, as je v lesni trgovini velik nor« 

kar so je odražalo tudi pri isredne* nagle» porsstu cene v lesu, ss 
v prvi polovici leta 1954 isvršili kontrolo poslovanj* več podjetij 
katerih osnovna dejavnost je predelovanje lesa, isdelovanjo lesnih 
pr ©i svodov ter trgovina s h»om in kurivo«. Ugotovili sao, d« sveti 
in republiški predpisi, ki urejsj# pro«et s lesoa niso ^oaanikljivi 
j o snjkljivosti sno ugotovili le pri 1«dajanju odločb o poslovni« 

»i< kil 



redsetu. Tako a.yt. pot leti« "Tesar* posluja ¿0 od Uta 1952 s 
sledajia poslovni» ¿reoaetoa: "fieaanje lesa se potrebo tesarstva 

la aisaratva* ter iavrSevanje tesarskih ia a¿zars¿cih del pri pro* 
te&i© lesenih gradbenih objektih"* Ker določeni posloval predteet 
ni bil uiti s Uatiuio specificiran, le prišlo v podjetju do teirih 
-auisalij, da je a ene strani asbavijalo hlodovino, jo -azreaalo la 
s Mareaos. dooljaa« oortiaente prodajalo drugi» potrci aikom, m dri 
i * treni pe je as lastne potreb» nakupovalo že rezane sor tiento. 
l|fc»e^ri»etc eso ugotovili tudi pri nekaterih dragih tovrstnih 

HepovLaeau stanju a* ieaaea tržišču co pripomoglo tudi 
predstevaiStva trgovinskih agsncij. ki so konce» leta 1253 in v 
leta 1954 nenehno poveftevsla proa t» t a iesoa in radi «aajukture na 
trgu pripomogle k stalnemu dviganju con* Zoper njih al bilo aogoSe 
uvesti rospod&rsko pravnih ukrepovfker ji» določeni poslovni pied-
set daje pogoje as aeoaejeao poslovanje. Vsebinsko so naareg nji-
hovi dovoljeni poslovni predaeti aelo obširni kot a*pr* ¿redstav-
nižtto trgovinske agencije ¡tese ksetijeklh zadrug Al Vojvodina 
iaa sledeči poslovni uvedafts posredovanje v blagovne» ¿¿roaeta". 
Tor predstavništvo jt cío našega pregleda izvrševalo 6o * /o - vse-
Spasredovaaja ravno v trgovini a laso», tredstavaiStvo trgov iu-

a agencije M Vojvodina Ljubljana, Tavčarjeve 5 pa posluje s 
poslovni» proA»eto«l "posredovanje v trgovini as industrijske iz-
delke in k»®tijaka pridelke*, io - 4o * celotnega posredovanja 
pa je odpadlo os posredovanje v lesni trgovini* 

tri vseh podjetjih» v katerih je bila izvrSens kon-
trola sao ugotovili poleg &e oaeajenlh, tržlSču Škodljivih ae-
pravilnosti So esaoiaetno raaSirjeaje p elovnega predseta« Vsa 
kontrolirane podjetja so «a poleg redne dejavnosti ukvarjala Se 
s nedovoljeno trgovino. ?s*c a.pr* Jo Podjetje "Kurivo" s pos-
lovnim predaeto» "trgovina a drvai In preiaogo» aa debelo in drob-

v aaaprotju a dovoljenje» trgovalo Se a vsesl vrstami lesa. 
istu 1953 je oaaletj* a preprodajo iaaa astvarilo 3,268.529.-4in 
upravičenega dobiSka* Skupno je v ssinulaa letu preprodalo 

.018. »5 desk. dragov, trasov, hlodovino, trdega in okroglega 
lesa ter 555»4¿5 *g ts&iaskega lesa. V januarja 1954.leta pa je 
podjetje preprodaio 35 »5 traaov In io »3 deek v skupni vredno-
sti 1,279.752«- dlnn Več nedovoljenih trgovskih poslov je bila 
izvrženo že aa saaaa odkupne» področju v obliki posredništva. 

Siifiae primere sao ugotovili v podletju "Tesar", ki 
je trgovalo a ju»skia leso» la pr«prodatale gradbeai, el^ktroteh-
uiSai ia drugi aaterial v vrednoati 2,078.589.- dií¿s v podjetju 
"¿arivo-prodaja% kjer so v 4 aeseclh preprodali 325 »3 hlodovine 
ln Žaganega lesa in ustvarili 424.361-din dobička; v voj«tju 
testno tesarstvo , kjer so trgovali a vseai iaganlsi 1«salai 

sortirati ter preprocaiell hlodovino in gradbeni »aterial v vred-
aoeti 682.726*- diaj v lesne» oásku 0S2 Ljubljana - ok lica, kjer 
so vrSiii brea dovoljenja posredniške posle v trgovini z lesu» 
i-i sareBuaavaii 1.5 > provizije. Oaenjen lesni odsek je v 2 in pol 
aeseclh posredoval trgovski are Si in potrolniko» raz alfa lasnih sor-
tiaidatov v vrednosti 6^5o7*774*- diat U ustvaril 423.367.- din 
aedovoijeae premoženjske koristi* 

Z aaSiu pregleda» sao preprečili tudi prodajo taaiaake« 
lesa. ki ga je kupilo polletje *Kurivo-prodaja* v Ljubljani od 
¿adruSnega trgovakega podjetja Hovo aeeto aa drva. ¿rodaja taaiaakei 
lesa aa kurjavo je s predpisi stroga prepovedana. ¿0 strokovne» pre-
gleda je bilo ugotovljeno* da je bil taaiaski les dobre ¿vsiitote 
as izdelave teološkega aatrakta* 



Varoke samovoljnega raaiirjenja poalovnaga predmeta in 
varjenja s iss nad voljeno trgovino je lakoti f težnji podjetij 
aaaiužkoa. Paradi velikega povpraševanja na i^enet tri.lšču ao ¿jaiffrateTaaja I 

ii iani aelo povoijni pogoji m prekupčevanja in dosego velikih 
Jbalul*ov. Brea dvoae p» prekupčevanje aelo upliva «a porast oea 
kajti s prehajanje« blaga preko vedjeg« števila trgov s* ih podjetij 
wk posredovalcev ae večejo atroBki ter Stavilo protendentov os do-
Jlček, faa ugotovljene prekrške In gospodaraka lasniva sejanja, je 
inepekcija po veljavnih predpisih predlagala v kaanovanje, 

Yaforedoo*ie vpiaanlal kontrola»! sao ugotovili tudi 
katera neregistrirane na kapa val ca ioes, v dva primerih pa celo 

fexl»inelna dejanja pri odkupu. tako n.pr. je tajnik Kmetijske ae-
droge Beenice tov. Uaff nakazoval in prodajal les v svoj račun 
a «adrufcoimi denarnimi sredstvi. Sakupovaieo lesa podjetja Kuri-
vo-piodeja* pa F! je tri odkupa lesa poeluševai pcnar«žje4h finant-
ao-<&aterXeialh ¿uofiuntov. os poelagl katerih mu le podjetja s* od-
kup 235 *3 hlodovine Ispltdai» i,57B.©65,- din. ?© vsoto bi imeno-
vani »joral plačati Minskeau ljudskemu odboru Kamniška Bistrica, 
deja . .G pa je z njo aai» manlpulirai, delno a vednostjo oprave 
podjetja« ioaletle se je namreč a taki« načinom odkupa leaa hote-
lo iaogniti družbeni« dajatvam, nakupovalno pa ja bilo omogočeno, 

fa se je a toni sredstvi okoriščal, m slučaje smo odstopili 
ajaičtvu sanotrsnje aadave radi dokonča« preiskava in uvedba ka-

senskega postopka aa odgovorna osebe« 
O b r t a l i t v a : 

Is ugotovijenih prinerov lihajajo v obrtništvu predv-
saa sledeči primeri: ¿ulmaratvo, prakorsčaseiije delokroga pcrlova-
cja. sapoelitav neprijavljene delavna aiie /popoldanalo dalo/ in 
sanjska proizvodnja. 

uSaai stva; V letu 1954 jf Trtna inšpekcija posvečala 
več posornoatl^reoleiu fiušm&rstva, t and s r so billjrlteti odvisni jiv.ui u»o j.« v uao.U itû -u« «w M U »•s» v - f * DJIA 

razpoložljivega kadra in časa. «odniku aa prekrške ase prijavil 
•ftttlaerjav, ki so bili Se v postopka in točil kasno veni. Is naših 
ugotovitev je razvidno predvsem to, da g» poleg salo razširjenega 
uaiušnoetnega žužaaratra po naroČilu potrošnika vrši tudi &urar-
stvo večjega obsege a namenoa izdelovanja rasnih ¿roiavedov za 
prodalo pote» trgovskem mreže. ¿uSmarstvo je raavlto pri v»ah 
obrtnih aejavnostih. Baalikovati je dva vrati Soimarjev in aleer 
poklicne ter šu&urje, ki ao v ftdnea delovne» odnosu pri rasnih 
gospodarskih organizacijah in ustanovah, ae pa v proatem Času akva 

I najftalde brea atrokovne obrtne 
«delavo enega» dveh ali treh proiz-

jajo a obrtno dejavnostjo. ? prvo skupino opredeljujemo oseba, ki 
stalno izvršujejo obrtna dejavnost določene stroka Dres obrtnega 
dovoljenja. Ti vrata aa iulftarji ao najMla brea strokovne obrtn 
kvalifikacije ter aa bavijo 
vodov se trgovako» «re£o. U 
Jerneje. S to vrsto ¿ulnarat 
todastja,gaapodinjef nekai __„ 

in isdelujejo povsem druge arti&l« /kot Sašmarji/ in cele inženir-
ji In aiične kvalifierane osebe. Skoraj vseh primerov e»o ugotav-
ljali da ao IsvrSevail artikle, katerih je primanjkovalo na našem 
trži58% Predvidevamo pa tudi, da ao aa pisairanje svojih iadelkcv 
noreli imeti poznanstva v trgovski mreži, hromet iušmerjev ja bil 
eorosserno visok, tako n.pr. je iregredovlč ilia» gospodinji isde-
iala ln prodala v prve« polletju leta 1954 laiov in kravat v vred-
nosti 1,025*376,- din. Bitmajer Drago. absolvent elektrotehnike ja 
isdelai ss ljubljanska trgovaka podjetja v prvem polletju leta L91J 
okrasnih sponk, sapastiiio in al. v vrednosti 851.195.- din, Koliko 
atojih proizvodov ao šu&marjl prodali laven področja uu, nlamo mog 



ire.oraSovs le obsega soslafaig: 
f . ^ a Kaajaktarai wloM J obrtüiStfü te iaei tudl t i 
fgatlediao, da ao aekaUri ohrtalki jopaSfiaü regietrlraae ©brtoa 

> a a-Tw • — — """"T " """ • ""W * *«» w* «lian * y . tv » VI ¿(U V ; W sis . 
ttif js w «kwittUtürle la póikkao. píl r*dioaebaaUa « o agotofiii 
<i» jf iiíiaiovai kilaSafaiae sa kolesa. prl pasarla. da je Itüeiofa. 
eiefctriSai prito in sll&x» priaere. *se agoto?! jeSe ptlserí lrl" 
K Pí!¡i*;0f «Sdniku M prekrike. Btg33le?aaja **t>xll*vliem Besoldattskaa gafa» v 

L i ? iri n« iiiiHl 4« « 1 < i «t̂». * i • - »TT . i ' 

prlja?lti 2a?oda ta soclalao «afarotsaje owmjeao 3elo?no oüc 
ff «»5«f. ¿o praliall obraioa ta o e talo dalo rao alio. Isk>r 
E S ^ Í L S l f S Í ® ! ^ ^ 1 tefa .rUeref ne js?ijajo#,rs?taka pa je 

J h prWo* ^oto?Ui le »alo §ta?lie t áslISla tasiada?sajea. 
ItfSo'poaaSjkf jiítí* # aiejajo deioiae edaose priioaaesínih 

m i. . Koütroit obrtaih obrsto? je deiao oteikofieaa M I vaic 

jrsta epekalacije la podoteo. Hafedil boao aaao ea priaer! ici do-
^»»^•„K^odao trdite?. 1« sekijo2*o? koatrole poaltTaala i a l T 
fjetje "üdpad" tjubijeas - aeato je ras?idno. da le to JSletía 
Brasalo edpadke? ¿alas», siealsijs, broas. bakra. sedeala* ltd. 
ge ceaah tTaáfJke. 5 aaftl eceai jí prlftlaisakU? t aíwabo 

ast?.rll í rísdobja pal Í Ju aSK a ta. 
p i 
Iflf^j; ffS'MtííialSí!* w H p al aagia ugotaíljTtí SkS. 

^ ^ ^ Y abrtniit?a sao s pasabais po?áarkoa Dreale-

biag. ia^UaeiHo» » »r«daos ti 2, -SI 
%ASBuarje? - T 
;$Isktr:»od" 
*¿l?Ua* k le par Je? - " - A 

M >. frisiojnia orgaaoa sao dall prediog ta odrsea aeacra-?i5«aa jaridobijaae praao2eajaka karlsti. * «sapra-



¿ole* oisanjt¿i«¿si. aiso v asdru¿ah ugotovili tudi ola*« uosooi 
ia icaih cdaoaov. ocíaos se le israšai p i s.r*uilir*,uju in 

i razdeiidir-ajü naročil.'¿adraiiuki s večjiai osaov&iai in obisat» 
i »red alt t so do M.?* 11 ve5je kredite in večjs aaroftü&.pí <dvae«s 
cfiriojS« ¿tórofiiía /serijsko i&deisvo/9t« ¿-»o ca i.5- -»Udov, <¡sj«fa< 
t. industrijski saičaj.V vsdiai ¿biserov so AoČuejsi ssuruSUiiki 
cijcawrjl a^rag.'?« o aapr. odpade t aadru&i íUektr¿tod 2/3 
tiiCj. .¿ v 1.1953 itaivarjeae ¿ bito ¿¿rooot* m 9 SšdruL.ih fcuucl« jev,<fočia odpade as ostalih 32 z*čružiil*ov saao i/% V adrtt&i 
•dpade itn 15 «.¿druži-ih fuanicioaarjev dobr trotina aatiurjeus¿í 
lroa*ta•sedla« KO odpade m aitslih 131 »idruž.iJUo* slabi d»« 

tlni.V ijZ ¿elesorroaet odpada 50* celota«.-a ..ro<je:« os i/5 aa? lih sadr uinikov, •. s ta i ih 4/5 ps as ostale /afcajse abr talite/.? 
o: i tsa^rja? odpade 53^ celotaeg* dohoda aa ¿rsosedaJU» ia 
ii . gjdruietdočla ost iih 47 aa vse ost- le asdru:ai e /20 ssdi 

JtcwiU e t udi-de m a u t H »o lina celotne,;̂  ž teti i- aadrl 
rov p o M * 03ji8?,če ie i,- - 50 * »«tivnih. o«! 4ri tea ¿e « alait í-oto» sadra e aktivao ¿siujejo aiaati «adraaaiU a vacio proís» 

o «gorljivostjo t . j . oai.iaterih ieiai btto ¿rea» t a a la bá í ( 
sdij. din. 

V Histeria primerih s§d celo a^otQtii,itd» aadruga oákiaajs 
totopas rijáta obrtaih obratov socijfcilsUñaega e*utorJ*,ixg*i:xj 
'a*ovcjroa,da te¿a predpisi ae predvlaevj©-¿ ri ir v Ja pr ..vij 
no ral LO ta ¡véaoste te* odpraviti« 

fres ledi pecara la .«es.» ¿taha, 

lsalovuajo ^eJreia sao ¿ .ntr ¡ilirali irreávs^s et ¿,rlíi¿{sh ¿adružj 
•iaxfjtikxmii;«* os poce-ü tve ilefaiih isdeikov. pre-iedoa 
'pe i j sao ugotovili,da a© bil« fceifcalMijfo £e*fcrA previsoko Iz d¿ 
•ü-ao roda! ti ruij ofjttio« y avnútébs A i t 

Obi priliki podra9.it*« icruhs T 7 ao sorUir.ii 
ui oije paceaitev ¿rosg* tituba se 1 dia t . i na 38 dla,sa >t oe* 
fcolfeelegH <roha sa 2 día t . j . aa 48. dla,defis as j ti beli *ru| 

H e i isto ceso. 
Url asvedeaih aeJiih prilogih sao apaitev<ii vse o¿> iaosti 

fĵ lifajo aa for airare cañe ¿robu in sicer; 
1,kapaciteto AjiiEij*as&lh peksfa ia -jih a&osobaost. 'leg 3* 
¿«51 je na področju ijti »ijase še 17 ajvadalfe - .r is : tivnia 

i. d vŝ b co5i je v dobre» steaj« 20 aisds|| dobrih rt 13 ia 
•dno siablA 22,latero bi bilo potrebno ob pr?i priliki aciiiitl-
«^e obííitalejo s isredao visOilsl re ijs lai atro^i.V ?«eh pe4 
««ib obratih le alaba aeh^aisselja, 

¿•rredvidevaii i» smotda a«tVí»«jajo pe - »yaa te«1e suslttlco 
Sssaf/o s« je vršila jceatiela/s peio íeaelj.ro^jiüev,, epefiea« 
in al#iči2arsklh isdeJUofIjtibliaasfce .akarae rs«ea t ¿olju 
bile t trti t&levloi visoko aktivne. 

al prediag sao *a*treli ateaeijea ia je bil ttt;!i aprejet. 
late kriterile sao upoltavali ^ri «laoi Loceaitvi aoke 

«acá 1954 i . . • , 

Koati'eatlr-:»je bele &o*e. 
t. osi i o» m ftj)v p "dpisaa m&ia a®lj ve litarle,so se bistv 

t*ar*j5aie itciiSiaa bele šoke lireko potro§aje,fai«d ¿eiir Je 
p reapoloiijive seiičine aaotrao r^adeljevatl. ® »aio^e vrli tr 
lašpakeilo v odt.ovaaja % trgovinsko ia Mosiinako sboraloe, oat, 
t aeato Ijabijftao v s^apai «cliSini 153 toa s« aeaeča» r, dsi 
široko potrgajo,sdravstveae ust& ove,goatiaatto ia aiaftftlSarae 
aleáeliai «riteriji: 

a.Ždravetveaia aataaovaatdido ia otroSkia ja»Uavpo a liho« 
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tjaaakih frotznbmk. 
b. laternatoa, dljatki» doaovea i« slišala uaa«ofia po 

kg m os*bo. 
o* 'h&mlmm trn drobno s« Široko potroši*©, fiedvldoM 

ne ost bo. 
I . S^stiastva ia elaiSiSsrnam pa * osiron »a turističen 

asvta. 

!lB§r ¿t o frtgiedon iaveatsriilh 
fh inventar i«U ij§i is ,24 

h ¿.od i« ti j / fkljaža© s ajifeoviai po<4ovaiaieaai/ aao 
1 sle3e§e ai»5ila©sU; 

j »11 iSMs^ni v letnih inveaturah so iaio 
mi»jo v 24 podjetjih Sapa© 4.442.37o.-din .skupil viški m 

" Israleao v t od aeleieegs nrsneta »našn jo p d »saj-
o.o53 4 ia viikl 0,06*. olletne inventurne poslovnega ista 

ta ista pod je t Is isto saje jo skupno i,ol3.l83.~3la ¿riaanj-
iv ter 5,49o.0ft2.-din vISIov ail u,o24 I priaaaUljsje? la 
* viškov, rsčam^oi! prerUko od «kapao db aašaašga prosata* 

fl poditi! ao »iiaCiini uredvsea radi tega, ker aorsao 
J kij obravnavati ioieao od fi i ko» t ker se isti ne *or*j* 

Vilki in asnjki v ariaerjsvi s celotnim »roaetos res 
Mtfstevljsjo visokega procenta. p« priaof js|o inventure 1 M ? »tfi ¿timzih 

trgorina 
leta 

. __ astfarjeasga ta jpe 7^.159.-din ali 5,64» od 
»egs proeeta. iiliJaih priaarov s Toplini sli manjftial pri-
L J« tudi pri ostalih ^oijetjih. v roti jafekosaeral* pri-

un irgevskia ¿oajetjia ia srgovinan se v ?ee 
al en aretirardn »riaaajkijajev. *aka a.>r. Je 
rijo ¿rese gluhi* iskaz>i* v inventar4 fconesa 

nrlatnj lisj v sa»ska din 1.069.416.- sli 6,16> od 
t ta. Kmetijska sad ruta v ¿ealvic 
ir jeaegs proeets. Stilnih princi 

te-
.iftot 

fs JlSerfc«f % "Ss-aa*, Ssdio eeater/^raa-
»pala pri aasisdajih inventarah rapldne 

isvsaje friaaajkiajev. 
*ef je kakor ugotoviti p« je pred sodiide« *> fes sevati 

i. 

t j s i s t s a a trgovini tako dokasovaajt sssnive¿a dejanja 
lahko je ie siuSajaoet. 
la aspeiaejše preganjanje te trate gospodarna, s *rini-

bi morslo sodišče asj ti prsvao podlago sa asterlalno in kasen» 
•litra ¿a» je, bodisi da ¿riaanjklaja tretira kot krajo, al kot posiedioo naionaraega poaiovaajs. J® 

ioleg tega «BO ugotavljali, da tudi 
ij«jo ta VDrasaaja in hočejo s viški koa 
resni tat t . j . " sli - kalUilo kot lar« 

Otavljaii, da tudi saaa podjetja povri-
^ M - —to«isirati aaajke ter 

istek. Tpriaer it t r g r p o d j e t j a * r f 2 o ^ i a l e ^ , g i r i j i ^ 



w Mlad laska Kaj isa i . t.d. ¥ aekaterik prieerik se jed jet ja 
5 aela odpisala la alea abrisadii elgovernib o »al« 

la vaega navedenega j® «skljuCiti, d® hi aorall aad-
orgft&i t ietošs1«a letu po»t«titi ?s&jo posoraost la oatriaa 
ajlaaje prisaajklajer v trgovinah. 

j-regleé soslaliatižalh sakmot ss ksetijske gridslks« 
l i l « prod reorganizacijo trgovske sreše sa ülá piarle-vsi soc.sakapl sa prodala kmetijskih pridelkov. »lata* sgoto-
pri tea pregledu so bile nsaéeinje* 

a/ zakupal ki so laell Široke aofetoeti wr 1tate ga ex "ga alej atvcvaaj», ker al so bili obvesai voliti 
o trgovski dejavnosti» 

b/ sak tipalki se prikrajša tai i sit ufaos t s aeto&alai 4av5~ 
rfttjpavedal9pe«aftesfti «akupuikl so 9 da vdal »spovedi prUtasail 

sil i i ¿roaet od de lea»*© doseže asga. - r iaer: 7 ẑ zapalkev je 
lih aa-pOTftili «• i.1953 atajlie if6oo.437.-4ia prometa, ka» 
so a 

secij __ .. _ . . .. __ 
1U s Usgos kupil sala direktno oé sroisvslsloev » kar saafts 
Itvl iaspskcije ve£ allljoaov dlntrjev« Med teh la sil&alli 

je trias Inšpekcija ob reorgsaisaeijl trgorsko arete predla-
tev lokalov dr tavala trgovskla uotí-akinltev zakupov la pripojitev 

trga s kaeUjskial % osi roa oa preaejSalo a urejenost ___ , „ 
v drugi polovici leta 1554 sao agotavijall taroke ra gisgü 

can teetljskia priáeikoa. ? detajli»tlSaih trgovinah s sadjea 
llave sa posa bao v Saaa oslanice pribijali ¿retirlo visok 
tke aarie s saneaos ustvarjala večjih -dobičkov« % ns£lal 

1 sao espell v vafi priaerih salla ti serlo* ?<<É aterí uslaá-
m m celo saaovdj.io dvigovali aene la se «fc&rll&aii s ras-
Vse take priaere aao javiti Javneaa toHlatva. ¿«1 &ro«lsii&~ 

vaksa podjetja Inetljskl pridelki pe sao poleg oraaaissd j-
ilkljivoati začutili. tudi grobe kršitve precise vliSage 

ftelail v ijuijani la aa ^oreslake» potoa previsi j skih proda« 
?, kateri» ao &pai¿eii »esovoijae zvUevasje cea. ;<a liubijaa-

- to prodajali slive, grozdje ia lubenice sa 5 - ic.-dla 
to • vednostjo ia dovoljenje» podjetja* 

Bsiaibe cea lestaaga podjetja ia acatar ib drugih ze le-
skih trgovin so prodajali ksetfj*te pridelke f takáalh fcoil-
** so lih isti srodsjali sa avoi racaa ob aeáaijaá la trm al« 

" "" "si ti la oaUli prlaezl sa fpllvatl m " " 1»HU kaaaovüaje vodil® vos v v podjetji radi pre-

r c 

vasja" 

^dovolj 

Sedovljeaa trgcvii» oáaosao trgovanje s biagos« ki ae 
v áeiofcrog ñom odars«e orga Isaalja je selo razširjena tako 

trgovskih sadjetjik, kaopr tudi pri eroisvaj ataih i.oujetjlk.irl 
tfgovaklh ia prolsvodalk goapeáerskIb orgaalaaoljtiiviaterlh 
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3fti« SMBO v teku leta podro baeje pr «kontrolirali eao ugotovili 
ro nedovoljen* trgovine, isjasa «t» seao tr*. »od je tj« "Ileitro-
* ia tuHOT» teeteain. I ri proizvodnih podjetjifc jo kil Šesto 
preirodaie surivia, kot ¿.rlser osvaja«« obrtno ¿roizvodno 

« t> \dcriUir ° — ^ ^ 
nosove olja» 
t SSlii lillllti H UBSPJ 4» «i.- »T«J. 
dobička« S poao^o te .preprodaje al je pod je tj u®twUo eeio 

fond v znesku din 2H7.Soo.- t katerega ®o uporabili za tkzv. 
gjevaal» aekat'. riis arinlbenaev in Ksfcnišas«n*xxi* atroko* 
delavcev t pod j« t j a* 

tr gotska £Odjetje pa. m pretredaiela artikla» ki ae e>*» 
o t njihov *delokrog ali pa so ¿refcorasiil ieiekro* avoleg« pošlo-i ic prodajali dragin trnovski« ¿odpetim« Ja^tefaaika* le 

rtih «eseeib prebrodila rasnega bliga I vrednosti 2,552.788.-
, a fcener si je uatveriio 541.5oT.-dla dobička. *nake iriaere 
aa*|ed|li crl trg.podjetjib *.m«zaiSar% M 
Ivo , K urIvo-predaj a i . t .d. ' 

Irtka^eteicls 
oleg le oaealenih ureko^5evaleev v zel^ajadaraki trgo-

asa prijavili trgovanja ia 19 prekašale« v, ki «o ae okvarjali 
ekuf&avanjoi lasa, ceneata, surovi« «aeloa, volno ia sliSaln 
ialoa. ¿sanjani ao aa a prakuf̂ avanjea bavili ia dalj časa ia 
le« obaega. taka a.pr. aao . ibalifc Julija v pzaUklm leta 

«krat prijavili Jevnteu tožilstva ia soda* arhiv« pa Je ras vidno, 
je bil fce d krat k*anovan zaradi j>rekuod«v«aja. a oisg naftetih 
inšpekcija odkrila Ia U dragih prekupeevacev, ki po oba «ga pre-
evacla^iso tako zaa£ajal, so ^rattako prijavijenjt v kasnovat j« 
eau tolilctvu. ¿ri pregledu koalsijeke^a trgovske,« .Ujetja 
talna pa le odkritih še 95 oseb- katere ao osMiie&a r̂ekapžševaaj 

mrnai- aakitea, rasnial iastrtaaenii, aparati ia aiUao« lakasai 
terial je insfefceljt od*touiia r«jaiStvu s« notranje zadeva i« 
&*ku toSUetvu v «očal jnotaziskeve in ukrepanja. 

¿eearska atroka, 

¿caSiinoati ugotovitev iz tena področja ao gredvae« 
daš«» ia izdelka, 

1. da ao «esar|i v poalotainieab prodajali «atol ki aa 
saai kupovali, 

Z* da tehtalo« in oteži niso bile e«aeatirane »ter 
ja služilo kot prifOiBOČ*k za oškodovanje potrošnikov, 

t. da it ril ste« poalevaaja dopuščal prevod kolesij 
BPIH ea « oenar «o bile dan« aaiaoati s« okoriščanje. 

iTedvaea aae ugotavljali,da je «let«* posloveni« da» 
Sni popolno eaaoatojnoat upravljanja poslovalnice po^meiai« ' 
narjsa poslov odj o«, valea 5eaar upi «v« podjetij aii-o aogle 

e iekaSev -"poeiovc?Uj, kar je Še bal j oaogoSaio po Slovani« karlat poezasanika. 

liga 
*f«ea v Itirih poslovalnicah ao bili tal ostali __ 

1 ea prejete količina blaga le foraeino zadolženi."brata so 
H enkrat ali dvakrat aa io - 14 dni. Satvsi i z k u f iae 
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«i odv«j«l «aoti f banko »ii v J*d5etj«, tesveč g« je poelovodj« 
nm shreajev«! in pri obrafiuau polotil sneeek.se I»tere|a je bil 
our«eni tn po dobavnicah. Iri te« se «a je obračunal tudi kale in 
f teč prifiterih tudi l.-dia sa rassek. Hiti v ea@« primeru pa niso 
podjetje postavljsi* vprašanje odvod« Rsstsiih eveat.viškov ali pa 
povrnilo eveatuelneg« nanjk*. ai«gova% i * e tur» valed takega 
siote&a poslovanj« podjetja v posdov«ialč«h niso v r š i l a . ?eko 
i oslov¿sje je oao^čaio seka3e«, prodaj» «esa ia «osnih istitlkov 
kstoreaa so seoi kupili, ksr je bilo ugotovljeno tudi pri aažih 
pragleaih. V ene« priueru sao celo ugotovili, da je poslovodja -ti 
palovalaice odjedal podjetju as račun prejetega lia|* veS deaarj« 
kot p« je snsšala finančna Vrednost «esa, ki ga je iael H na 
f? xfvh ŽSK^i i* H f ^ i f f* 1**11** * pod jo tj 

u knjiSeaa kot • raslika, t««vce kot pretlačilo sa slede&o 
asboto t . j . obračunana je blis pri a»aled»j*« obračunu .rejeteg« 
BOS«* ¿» odpravo teh poaeajkljivosti sao podvsell |*>ireba# Wepe. 

Gostinstvo i • 

7 sečetku leto sao organizirali pregled gostinskih 
obrat» v s aalogo, da še so ista pripravljtaa aa coietao turiatifi-
oo eeiono. / aodeiotaajtt s esait«rno isajakcijo in «ostiasko 
sbiraioo je bilo pregledanih 5o gostia» klh o bratov, iisotovileni 
ac bile sredvse« Wnišai aedostatki.kot oprema po^olij/poeaaj-
ksnje pribora, atolov, «is, h l a d i l i aa^rlv U 3 

K«!!*^*®??? , A t!° Žalošenoat s biagoai« isbir« j« bil« «»dovolji v«. 
k - - / X i r » S © * 0 * ^ « « i i a o e t i niso l a t l e &a«č«j« 
kazalmega dej«aj« os.jsrekrškov «ao s« odpravo i s t i h s a i o i š U i 
uprave p o d j e t i j . 

Teko« let« p« ase s koatroio p» gostihkih obrat ih , 
predvae* v večernih urah u^otsvijaii, da ao nekateri usluč benci 
vlivali vodo v vino in oelo v ostale alkoholu* ¿ i j a 5 e . . s p e š a e l -
5« pregaal«aj« tovrstaega kriaiaal« o® so^oSa delstvc, da a« J 

r*Sua »«.aobevaicah, po katerih podjstls pievssaajo alko aolaa p i l a 
5e zi tofiao označena gradacij« ali p« jo iploh «il tako da se 
aeSaale vode v vino aa da dot sovatl. Tri««« vlivanj« vole v 
vino la sliSao sao odkrili le s » posredni« sssledovaivj^. iako 
a,sar. sao skpao s sanitarno inšpekcijo agotovili v « o e t i a l n i 

J a «pr«vaik Jsaell« vlival S vino vodo. ro anillai JHZ jr bilo v vino vplito 3 * 4 i vode. io isjavafa prič je uprav-
nik vplival vodo v vino ie več aesecev. ? gostilni fSokoIw t« je 
« i i « ^ celo v peiinkovec. ?e i« o»t«i* priaere a« prijavili v kaznovanje. 

poseben pr oble® v gostinstvu pa ta p roda 1 a vin« « 
strani proisvai«icev ia aedovoljeno krčsarjeaj«. d̂ coiladi irsko 
vsega let« j« bilo na podro5j» že a ta «talco /dnevno/ 15 • V 
proisveialcev vine is Srbije, ki «o prodaisli viao /in PB je 
prodajjjo? v bivših aoaUlaaS, kletefi in 3riirniSsh, kar isiedno 
kvari kulturni iifiial aest«. iotovoraih listih ne iLotoviU. da 

p r i i e i j a l i v Ljubljano £o.ooo 
litrov via». Prodaja tega vina se Je vršil» «¿osi v«c l e t o in so 
po našem predvidevanju oseajeai proizvajalci isvrg i i i o* c e l o t -

I l a a r H ^ i P z i * i kontroli in kllub odiSčbi Svets aa gospodarstvo K M , da ae eaa viao Lrodaiatrie «« «loceaih aeatlh, se stanje bistveno ni spremenilo,ker j e sanka 
M kršitev tega odloke l e ioo d i a « r j « v # uatrejše sankcije t . j j t e 



5c*ooo*-dinarjev pa so HI« isrsfisne v onih prlaorlh» *o so 
proisvajalei prodaj»litino na drobno»- krč&arili. let pa le 
prodaja ttna a etrani proizvajalcev v Ljubljani problea* Bi bilo 
jjotreono predpisati aa takSnc prodajo veCje eaejltve« 

Vaporodno a tekoči»! naloga»i je ¿rim ia^picija 
teka preteklega lota isvrš«vala tadi druge naloge in acer* 

tati stični popis obrti« 
aliao preakrbe &eata ^jabljime a oalanico la kurivo», 
aliae tarokov podražitve blaga v trgovini in proizvodov v industriji icapfeo a finančno iaspte eijo» 
keto goapedaraklh organiaaeljv ki ae uKvaria o s oditu^oâ proda} o 
izdelavo kaetijskih pridelkov, prav tako a&apno s fisa^so inspei 

ijof 
egied lavedbe decentralizacije trgovskih podjetij« 

ogled organizacijskih pomanjkljivosti v ieatai klavnici* 

Smrt faSitau - svobodo aarodu! 

jubljaaa»5. januarja 1955* 

ftef ?ržae iusv «Jk eijo • 
/luagerdar žfraaa / 

Mi' J<tot A-u^c^^s 



K gornjemu poročilu bi dodal samo nekatere stvari, 
|lcatere smatram za potrebno, da bi bile afe3 grelcene obravnavane. 

Prepričan sem, da sta naši inšpekciji v glavnem 
I svoj o nalogo v zvezi z upravnim vodenjem kontrole nad izvrševanjem 1 
I predpisov v lanskem letu v glavnem izvršili, kakor je razvidno 
K iz obširnega poročila, posebno če pogledamo strokovni kader, 
I ki sta ga imeli na razpolago. Marsikje pa lahko ugotovimo, da je 
[inšpekcija pri reševanju nekatere problematike dejansko nemočna 
oz. da kaznuje samo minimalen procent gotovih kršitev, ki se po= 

I javljajo na področju našega mesta. Gre namreč pred vsem za proble=j 
Ime, ki jih inšpekcija ne bi mogla reševati, četudi bi bila inspek= 
!; cija desetkrat večja kot je danes. Wa ta način nastajajo oz. V" 
postajajo ti problemi družbeno politični problemi, zato smatram 
za potrebno omeniti tudi to, kar je v poročilu premalo povciarjeno, 
da mora biti naloga naših inšpekcij tudi družbeno politična vloga. 

V tem smislu bi se dotaknil dveh ali treh problemov! 
p. sicer pred vsem vprašanja šušmarstva. Kakor je iz poročila 
¡azvidno, sta inšpekciji in to pred vsem Tržna inšpekcija LILO ter 
ige odkrivali problematiko in posamezne primere šušmarstva na podi 

ročju mesta. Mi vemo, da adanes šušmarstvo uspeva v glavnem zaradi: !1 1. visokih cen in 
¡2. pomanjkanja kapacitet. 

Ugotavljamo štiri vrste šusmarstva: 
1. tako šusmarjenje, da posameini šušmarji prodajajo svoje izdelke 

direktno trgovinam, kar izvira pred vsem iz gotovih zvez, poznan= 
; stva med temi šušmarji in vodstvom trgovine, 

'2. taka vrsta šusmarstva mislim, da je vršenje uslug direktsno 
i privatnikom, posebno v tistih. panogah obrtništva, ki so še 
vedno deficitarne. 

[3. vrsta sušmarstva je šusmarstvo, ki se razvija pravzaprav v 
naših državnih podjetjih in 
vrsta šušmarstva, ki jo lahko tudi imenujemo šušmarstvo, 
je sušmarstvo, ki ga opažamo v veliKi meri v lanskem letu v 
našem gradbeništvu. 

Za vse te vrste .usmarstva mislim, da velja ista 
Ugotovitev, da •ci šušmarji namreč ne prispevajo družbi tistih 
•Bnovnili dajatev, ki jih pravzaprav vsakdo od nas daje družbi, 
pi si na račun teh družbenih dajatev ustvarjajo dejansko višje 

P - o i i o d k e in s temi dohodki se zopet pojavljajo na tržišču in 
Plivajo na nestabilnost tržišča kot takega m to dejansko na 
R u n vseh ostalih, ki svoje obveznosti do družbe izvršujejo. 



«imam. n i č e s a r preti, oe s e dvignejo kapacitete v obrtništvu, vendar 
•natraia, d a m o r a družba zahtevati o d vsakega,da daje tisto kar 
mora dati. Ife s eiao s i p u s t i t i slepiti o č i s tem, da pridemo pri 
¡¡sušmarju d o c e n e j š i h u s l u g . M i s l i m , da je treba ta problem gledati I 
z.druge plati. Smatram, da je prodajna cena sušmarja res pod pro= 
dajno cene neke tovrstne gospodarske organizacije, vendar smatram, 
da bo njegova cena se veano nekje v sredini med lastno m prodajno 
ceno neke gospodarske organizacije. Jasno je, da si je sušmar 
ustvaril neke večje dohodke na račun družbenin obveznosti,s kate= 
8.mi tolče na tržišču prav tistega, iti mu je nudil cenejše uslu= 
ge. «matran, da če to nalogo razumemo tako, lahko ugotovimo to, 
da reševanje tega probiema ni samo naloga naših inšpekcij, ker je 
dejansko, K a k o r sem že preje omenil nebi m o g l i izvrševati oziroma 
reševati, Četudi oi i m e l i io krat večjo zasedbo, ko-c jo imata 
.danes, ampak da je to nalthga vseh državljanov in da je to druž= 
beno politični proolem, k i se mora reševati tudi preko uruzbeno 
političnih organizacij, aa bomo vsi razumeli to, da si s tem ne 
izboljšujemo naše gospodarske situacije, ampak obratno, kar je že 
¡ugotovljeno v pročuli tržne inšpekcije niLu. naj omenim se to, 
da je bilo zelo malo prijav šušmarstva na našem področju v lansicem 
letu. Tisti Ki se teh uslug poslužujejo mislijo in so prepričani 
v to, da so toliko in toliko profitirali, ker je pač usluga pri 
šiišmarju cenejša kot v neki gospodarski organizaciji. £Ja drugi 
strani pa je bilo prav malo prijav dohodkov od naših obrtnih orga= 
nizacij, od naših obrtnikov, iz česar pravzaprav lahko sklepamo, 
da je premalo kapacitet na razpolago ta te usluge in da ni konku= 
ence, kar kaže, da ni take potrebe za preganjanje te dejavnosti. 

Ker se tiče šušmarstva v državnih podjetjih mislim, 
da je to po moejem mišljenju hujši problem in da je tako šušmarje= 
nje v državnih podjetjih še mnogo donosnejše kot pa šušmarjenje v 
zvezi z donašanjem raznih uslug v delo privatnikom. Pri tem 
načinu pridejo v poštev artikli, ki jih podjetje strojno obde= 
luje, in pri tem lahko tak šušmar spravi v žep tudi vso amortiza= 
cijo i n d r u g e dajatve, 3e pri tem omenim še to, da se v talcih 
rimerili trosi tudi material samega podjetja. Jasno mi je, da take 

problematike nasa inšpekcija ne more niti z daleka v popolni meri 
reševati, ampak, da je to pred vsem naloga samih kolektivov, da 
mora biti prva inšpekcija sam kolektiv podjetja. 

Poseben problem, ki pa ga po mojem mnenju tudi 
Ifahko štejemo v okvir šušmarstva obstoja v gradbeništvu. Znano nam 
kje namreč, gotovi investitorji, za izvajanje 
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gradbenih uslug poskrbe za gotove objekte na ta način, da daj© 
samo firmo nekega gradbene podjetja, da pa to delo pravzaprav 
izvršujejo z delavci, ki so zaposleni na drugin gradiligčih 
in to delo izvršujejo v popoldanskih urah. Mnogokrat se dogodi 
to, da se v teh slučajih ne plača niti socialnega zavarovanja. 
Delavci, ki orajo tako hoditi delati na taka gradilišča, se 
pogode aa tako delo, pri katerem zaslužijo v krajšem času prav= 
zaprav mnogo več kot pa v rednem delovnem' času na gradilišču, ko 
je ta delavec tudi socialno zavarovan. Jasno je, da tako za= 
poslevanje delavcev močno vpliva tudi na storilnost dela na 
naših gradiliščih in je po iaeegrm mojem mnenju tukaj borba grad= 
benih podjetij, ki postavljajo uvedbo lo urnega delavnika na 
naših gradiliščih edino pravilna, da bomo samo na ta način 
prišli v bok šušmarjem, ki nam samo škodujejo, kajti vemo namreč, 
da je padla storilnost dela v letu 1954- v primerjavi z letom 
1953 za 2o^. 

Drug tak problem, ki bi ga bilo treba gledati z 
družbeno-politicnega gledišča je dviganje cen v trgovini. 
0 tem sem na tem mestu že govoril in smatram za potrebno, da ta 
problem omenim še enkrat. V lanskem letu se je izvršila reorganiza 
cija trgovske mreže. Ta je bila izvršena pred vsem zato, da se 
doseže potrebna konkurenca med trgovskimi podjetji. Mislim, da 
je bila reorganizacija trgovske mreže, razen nekaterih izjem v 
glavnem dobro izvršena. Za te izjeme bodo verjetno izvršeni še 
nekateri popravki. Smatram, da pri t altih pogojih reorganizacije 
trgovske mreže tudi ne more v polni meri zahtevati od naših 
inšpekcij, da bi odstranili vse pojave špekulacije, ki se pojav= 
ljajo pri navijanju cen, ampak smatram, da je to dolžnost nas 
vseh, da po takih problemih tolčemo, kjer se ugotovi, da neko 
podjetje navija cene napram drugemu trgovskemu podjetju. Mislim, 
da je tu osnovna borba proti navijanju cen v trgovini, ker Če 
bomo čakali samo na izsledke naše tržne inšpekcije, ki so pa po= 
trebni, potem ne bomo prišli v bok problematiki navijanja cen 
v trgovski mreži. 

Tretji zelo važem problem v naših podjetjih, pa je 
vprašanje kriminala. Mi Ihhko vsak čas čitamo v časopisju, da je 
bila v tem in tem podjetju izvršena takšna in takšna kraja. 
Mislim, da moramo tudi v teh primerih povdariti to, da ne smemo 
čakati samo na ugotovitve naših inšpekcij, da naši kolektivi 
pred vsem v tovarnah ne smejo čakati na take ugotovive, ampak 



ha je v orvi v r s t i njihova dolžnost v t e m , d a odstranjujejo in 
Lravočasno odkrivajo take ¡ s l u č a j e , ki so pravzaprav za naše 
gospodarstvo sramotni. Mislim pa tudi to, da vodstva posameznih 
podjetij, nimajo do takih primerov pravilnega odnosa. Če pogledamo 
lamo v poročilo, kjer so navedeni posamezni primeri, lahko ugotovi= 
Lo, dr. pri inventurah, kjer so se pokazali gotovi primanjkljaji 
pjpdjetja ne postopajo proti uslužbencem, ki so to zakrivili, am= 
pik da to odpisujejo na račun viška podjetja ali podobno. Naloga 
delavskega sveta je, da na to pazi in da izsleduje tiste elemente, 

i ki to delajo. Mislim pa, da v kolikor DO diskusija pokazala 
lotovo problematiko in zahtevala objasmitve gotovih problemov, 
posta isto lahko dala šega posameznih inšpekcij. 

.D e r m a s t i a dr. Marijan: 
Slišali ste pripombe predsednika aveta gospodarstvo 

kfo tov. Eleienčiča. Predlagal je, da bi poročil, ki sta bili 
¡objavljeni v glasniku ne čitali. Mislim, da bi bilo dobro spo= 
kazumeti se na tem principu. 

Predsednik, da na glasovanje predlog, aa se poroči= 
l i ne citata. 

S o g l a s n o sprejeto. 

Dalje da na glasovanje predsednik drugi predlog 
I tov. Klemenčiča, da se obe točki dnevnega reda t.j. 2. in 3. 
Združita» ker taktično dopolnjujeta druga drugo. 

S o g l a s n o sprejeto. 
I 

Predsednik, da obe poročili in pripombe tov. 
[ing. Klemeneiča Iva na diskusijo. 

Y a r d j a n Anton: 
Po poročilu tržne inšpekcije MLO je bilo v lanskem 

[letu na Tržni inšpekciji MLO zaposleno v začetku leta 8 ljudi, 
i Ha novo je bilo sprejetih 6, torej je bilo zaposlenih skupno 14 
iljudi. 4 so med letom odpovedali in tako je ostalo samo lo 
uslužbencev odnosno inšpektorjev. To pa so imeli v leta 19i?4 
i>63 dni opravičenih izostankov, to se pravi, da je imel vsak in= 
spektor bolezenski do£)ust ali pa da sta oila dva inšpektorja celo 
leto na bolezenskem dopusto, to se pravi da je dejansko vršilo 
službo samo 8 Inšpektorjev. Zato nie čudno, da se je pri takem 
številu inšpektorjev in pri tako obsežnem delu v lanskem letu 



po statistiki od 146 gostinskih obratov le 44, od 2o4y obrtnih 
obratov le lo2 in od trgovskih podjetij le 62. Iz tega je 
Rasno razvidno to, da DO treba število trznili inšpektorjev zvišati 
O0iroma da bo treba izvesti strogo kontrolo nad izvajanjem teh 
izostankov. Pred vsem pa bi bilo treba obnoviti terenske potroš= 
niske svete, ki so imeli v zadnjem času veliko dela m jim dati 
pravico kontrole, ker bo le-ta kontrola, ki bo izvršena s strani 
potrošnikov in državljanov, najuspešnejša in najučinkovitejša, 
zlasti kar se tiče ugotavljanja dviganja cen v trgovini.Fdleg tega 
bi se morala datm tudi možnost sodelovanja pri upravljanju pod= 
jetij potrošnikom. Dokler pa tega sodelovanja ne bo, toliko časa 
I tudi tržna inšpekcija sama kot taka, pa če jo še teko pomnožimo 
ne bo kos svojim nalogam, podčrtati hočem to, da sama tržna 
I inšpekcija MLO ne more opravljati svojega dela uspešno, ce ne bodo 
[potrošniki po svojih potrošniških terenskih komisijah sodelovali 
in pomagali komisiji odnosno tržni inšpekciji ivlLO. -

M i k i a v c Angela? 
Tovariš predsednik ¡Sveta za gospodarstva MLO je 

nakazal problem susmarstva gradbeništvu in omenil, da inspektor= 
I ji ne morejo vsega tega napraviti. V kolektivih morajo proiz= 
Ivajalci povedati, kateri susmarijo in prikazati susmarjenje kot 
I nepravilno, oe prikažemo izpad bolezenskih dni pri Socialnem 
•zavarovanju je razvidno, da je večina bolezenskih dni nastalo 
v zvezi dela pri susmarstvu, SSš pa pri rednem delu, za Kar trpi 
kolektiv, ker mora namesto -ceh ljudi delati, Zavod za sodialno 
zavarovanje pa jim mora izplačevati hranarino, jim nuditi 
ambulantne storitve m zdravila. Tu bo treba pomagati inšpekciji 
s tem, da bomo govorili po kolektivih tudi o teh stvareh, da je to 
res sramota za naso socialistično domovino. 

L- v a D Prane: 
ro mojem mnenju so glavni vzroki šušmarstva v grad-

beništvu naš plačilni sistem, li bi lahko naše delavce v gradbe= 
ništvu zaposlili več ur dnevno m bi a tem šušmarjenje odpravili. 
Mislim, da je uraksa pokazala, da smo neštetokrat videli aeiay= 
ce, ki so se v rednem delovnem času delu umikali, popoldne pa šli 
na delo in zaslužili tam več kot v rednem delovnem času. Novi 
plačilni sistem zagotavlja to, da v leto- njem letu šušmarstva 
v gradbeništvu ne bo več toliko. 



Kislim, da so primanjkljaji, ki so prikazani, 
v trgovini, posledica počasnega reševanja s strani vodstva pod= 
jetij oziroma organov, ki so bili za to pooblaščeni. Te stvari 
se dajo odpraviti. Povem lahko primer lanskoletnega primanjkljaja 
pri našem podjetju. Vse primanjkljaje, ki so se pojavili v pod= 
jetju smo razsikali in obremenili uslužbence, zorioma tiste, 
ki so primanjkljaj zakrivili. Če se bo tako postopalo tudi v 
bodoče bo stvar v redu. Primanjkljaji so se zmanjšali pri 
našem podjetju na minimum. V trgovskih podjetjih bo treba pri 
inventurah poseči vmes na ta način, da vsota primanjkljaja bremeni 
tistega, ki jo povzroči. Kar se tiče inspekcijeksga dela naj 
omenim sledeče: videli smo, da sta vkljub majhnemu številu 
inšpektorjev inšpekciji delo dobro izvršili. Dostikarat je dobro 
če pride insr̂ e cija v podjetje bodisi informativno bodisi inspek= 
cijsko in se tako resi kakšno vprašanje. Prosil bi na tem 
mestu, naj se inšpekcija po možnosti pojača, naj prihaja v podjet= 
je večkrat, pa naj se bo informativnega ali inšpekcijskega zna= 
čaja. Na ta način bomo kolfektive opozarjali in jih prijemali za 
nepravilne stvari pravočasno, ker le-te se še vedno dodajajo. Če 
ugotavljamo minus podjetja šele ob sestavi bilance, potem je stvar 
pravzaprav že zamujena in mislim, da je to iskati tako pozno pri= 
lično težkoo Mislim, da bi bilo prav, če bi na naših zborih 
volivcev zborov proizvajalcev večkrat o tem govorili in sezanili 
s tera tudi trgovinsko zbornico, kakor tudi ostale institucije, 
kakor tudi tovariše, ki so iz drugih panog gospodarstva, ki bodo 
lahko dali kolektivom o tem analize. 

P 1 a z a r Prane: 
Treba je dati priznanje obema inšpekcijama. To, 

da sta ti dve inšpekciji šibki, je bilo ugotovljeno tudi na seji 
Sveta za gospodarstvo MLO in ne samo številčno, ampak tudi glede 

kvalitetne kadra. Pri sistemu nagrajevanja teh uslužbencev, 
ki bi morali imeti daljše praktične izkušnje, da bi bili sposobni 
ugotavljati posamezne pomanjkljivosti v podjetjih, kar ni njihova 
edina naloga, pač pa je njihova naloga tudi pomoč, je zato 
trebarazmi"ljati o tem, da bi se sestav teh inšpekcij izboljšal, 
prav tako pa je treba najti tudi način, da bi se njihova stimula= 
cija tudi iz': oljšala. En finančni inšpektor, finačni strokovnjak , 
če je dober ima v podjetju ponudbo za 2o.ooo.- mesečne plače in več 
medtem ko v upravni službi talce možnosti nima in pride zato do 
tega, da tak kader uhaja v podjetja in da je inšpekcija zato 



^di oslabljena. V tem pogledu bi re \:el še naslednje. Ugotavlja^ 
o:se je slabo vodenoe knjigovodstva v posameznih podjetjih, kar 

i j je razvidno iz samega p.ročila, ni pa i z rijega razvidno t o , k j e r 

H t e največjo nepravilnosti. Vidi s e , da združenja ali p o s a m . z = 

ne .zbornice ne dajejo dovolj p o m o č i , t e r d a tudi sami d e l a v s k i 

gveti in upravni odbori zahtevajo premalo od knjigovodskega 
kadra, glede tega ali je stvar na tekočem a l i n i . Stvari se 
ugotavljajo za letodni nazaj, kar je dostikrat prepozno in težko — 
fee iskati krivce in podvzeti ostre mere, ki bi se lahko podvzele, 
če bi bilo knjigovodstvo na tekočem. Pri tem delu Di morale 
»omagati zbornice, delavski sveti in uoravni odbori oodjetij. 

B a r a g a Alojz: 
Glede šušmarstva se strinjam s tem, da ga je treba 

preganjati, zlasti v državnih podjetjih, kjati tam ni samo šuš= 
•parjenja, pač pa tudi kriminal. Pojavlja se šušrnarjenje tam, 
¡kjer se delajo usluge za posamezno osenje in prav tam se trga 
[tudi od materiala dotičnega podjetja. Druga stvar pa je v tem, 
da je tov. predsednik Sveta za gospodarstvo MLO rekel, da odobrava 
povečanje delovnega časa na lo ur. lo urni delavnik je proti» 
zakonit. Po ustavi je namreč določen delovni čas na 8 ur. Če 
bi uvedli za delavce v podjetjih lo urni delavnih in prav tako 
tudi za delavce v obratih, mislim, da to ne bi bilo najboljše. 
V tem primeru naj bi to veljalo tudi za uslužbence. Mislim, da 
smo pri tem zanemarili delo po normi in bi Dilo bolj koristno 
dobro izrabiti delovno silo v b urah, kar je tudi zakonito določe= 
no. Tako bi imeli delavci interes v podjetju € ur res delati. 
ITebi nikakor mogel reči, aa bi bilo pravilno to, da gremo nazaj 
na lo urni delavnik, ker že skozi obstoja borba za 8 urni delav= 
nik. Ce bomo šli sedaj na uvedbo lo urnega delavnika, bomo šli 
kasneje lahko na 12 urni ali celo na 16 urni. Nace loma se s tem 
ne strinjam in oom tudi glasoval proti temu predlogu. t 

M a r t i n š e k Tone: 
Smatram, da je vprašanje šušmarstva nek začai^ani 

krog. Pričelo se je takrat, ko smo začeli odobravati gradnjo pri= 
vatnih hišic, s čemer smo to šušmarstvo podprli. Gradbene kapa= 
citete so bile premajhne še celo za kapitalno izgradnjo, 
premajhne so še danes in jih bo treba izgraditvi. Prav tako so 
bile premajhne tudi storitve projektantskih podjetij, tako da 



investitorji niso mogli dobiti od njih načrtov, ki so bili za to 
gradbeno operativo potrebni. V kljub temu dovoljujemo, da se grade, 
te stanovanjske hi ice, v kljub temu se da,ejo krediti, da se te 
hišice sezidajo in kljub temu organiziramo večje stanovanjske 
zadruge, v katerih bodo vsaj bo% del isvršili na šušmarski način, 
Načelno se je treba odločiti, ali bomo pustili to osebno iniciati= 
vo ali ne, kajti jasno je, da tisti, ki bo to d..lal ne bo moral 
napraviti vsega sam in bo zato iskal obrtnike, ki mu bodo pomagali 
delati dalje. Mislim, da je treba tukaj vpeljati nekaj drugega 
kako to gradnjo kontrolirati. (Kontrolirano gradnjo.) 

T u m a Ostoj: — 
Glede lo urnega delavnika naj omenim, da je tov. 

predsednik Sveta za gospodarstvo MLU naglasi!, da je to mišljeno 
za gradbeništvo. Gledati moramo letni a lovni fond ur. Letni delov=i 
ni fona ur znaša 2.3oo, gradbena sezija pa traja 6 do '/ mesecev. 
Tako dohirno povprečni 8 urni delavnik, če predx>išemo d_eseturni 
delavnik. Ko.pacitete so tudi sezijskega značaja, zato mislim, da 
se tudi to pokrije, in bo na ta način naše gradbeništvo bolje 
napredovalo. Ne glede na vse to zbijamo pri vsem tem še šusmarstvc 
in zato mislim, da bi bilo pametno osvojiti tak predlog. To 
je tudi sezonskega značaja in se je borba na Glavni direkciji 
-gradbenega materiala LES vršila, predno smo prišli na 12 urni 
Eelavnik. Sezonski delavci pravijo, prišli smo delati 6 mesecev, 
da dobimo toliko tcoliicor rabimo. Takrat smo imeli z njimi borbe, 
i 
zdaj pa so se na b urni delavnik privadili, čez zimo teh delav= 
cev nismo odpuščali, radi pomanjkanja delovne sile v tej panogi 
(opekarne) in so se tako navadili zabusavati. To bo na delavce 
vplivalo tudi vzgojno, zato absolutno soglasam s ¿jredlogom , ki ga 
je dal tov. Ivo, da se uvede lo urni delavnik v gradbeništvu. • 
g 

D r o b e ž Franc: 
M i s l i l s e m p o v e d a t i i s t o , k a r j e p o v e d a l z e t o v . 

u m a , k e r s e m n o t e l p o d č r t a t i t o , d a n e u v a j a m o l o u r n e g a • 
delavnika z neko administrativno zahtevo, ampak ga uvajamo za grad= 
beništvo in sezonske delavce, katerega zahtevajo sami. Če ne 
delajo na gradiliščih na katerih so zavarovani, gredo pa na druga 
gradilisča in tam susmarijo. Zato mislim, aa je to končno zahteva 
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•smili gradbenih podjetij In da so zato voaiia skozi leto ±954 
b o r b o , cesar pa predpisi niso dovoljevali. Treba pa je postaviti 
stvar tako kot da je to nožno napraviti. 
I Kar se tiče šušmarstva v gospodarskih organiz.a= 
cijah mislim, da je najooij nevarno njihovo šusmarjenje v tem, 
da kvalificirani delavci v naših gospodarskih organizacijah s 
strojnim parkom m pogonom gospodarskih organizacij služijo 
[kot podaljšek obrtništvu, da je ogromno materiala predelanega 
! na stroje gospodarskih urgan^^acij, ki ga ebasjbBikbŝ astsssssass 
poten obrtnik samo skozi svojo trgovino oziroma način trgovanja 
[drago prodaja. Kislim, da tukaj samo delo inšpekcije, najsi 
•bo to tržne ali finančne, ne bo moglo doživeti večjih uspehov, 
pač pa bo osnovna naloga delavskih svetov, upravnih odborov 
in sindikalnih organizacij, da napravijo prelomnico. ¥ letu 
1954 se je ta prelomnica do neke mere že napravila. Tega pa je 
še mnogo, kar je razvidno iz tega, da je bilo po teh vprašanjih 
vse premalo razpravljanja. -Zakaj? Finančna inšpekcija MLO, ko 
pride v podjetje, gre najpreje v računovodstvo in skozi finančne 
predpise, skozi finančni sistem poslovanja in pregleda skozi 
finančno tehniko nerednosti, samo s finančnega vidika, medtem 
ko naprej finančna inšpekcija ne more iti, če nima signala od 
delavskega sveta ali upravnega odbora podjetja. Te se navadno 
neha pri obratovodjih, naprej pa se "ne vidi, kako se dela, zato 
mislim, da moramo najti tako obliko, da bomo prišli pred inspek= 
cijo MLO z inšpekcijo lastnih ljudi, to je tistih, ki so pripravij t 
ni to odpravljati. Zato mislim, da bi skozi zbore volivcev zborov 
proizvajalcev to morali iti večkrat na dnevni red, ker bo sicer 
težko doseči kak večji napredek. 

Kar se tiče šušmarstva v gradbeništvu najbolj 
f» 

grajam državne ustanove, ki se tega šušmarstva poslužujejo. 
Vodstva podjetij, dajejo firmo državnega podjetja s polnim 
napisom in polno odgovornostjo, kar se da dokazati, da to dela 
podjetja, medtem ko podjetje takemu gradilišču ni napravilo 
niti pota , oziroma v kolikor je prišlo na gradilišče, je prišlo 
samo s svojimi strokovnimi delavci t.j. tehniki in inžinerji. 

v 

Temu je treba napraviti prelomnico. 
Mnoge naše gospodarske organizacije see rade 

zato, da dobe poceni gradbena dela poslužujejo tega načina in 
dajejo gradbena dela izvrševati potom takih šušmarskih grup, 
da bi tako svoja dela lažje in ceneje izvršili. Tega načina se 
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p o s l u ž u j e j o t u d i p r o r a č u n s k e u s t a n o v e i n p r o r a č u n s k i zavodi» 
Č e b i s e n a p r a v i l a t e m e l j i t e r e v i z i j a , b i s e o d k r i l o g r o t e h 

s l u č a j e v . 

in;::. Sonja O b l a k « ^ L a p a . j n e : 
Popolnoma se strinjam z mnenjem tov. Drobeža, 

da so v veliki meri kriva podjetja in gospodarske organizacije, 
vendar je treba biti v tem smislu zelo elastičen, posebno v 
bodoie. V zvezi s tem, kar je omenil tov. Martinšek glede 
susmarj enaja v gradbeništvu, smatram, da se vsporedno s 
šusmarstvom, gradbene Kapacitete čisto nič ne povišujejo. 
Podjetjem je treba dati možnost, da tistim, ki hočejo ste lati 
več kot osem ur dnevno omogočiti to da delajo v svojih podjetjih 
in bodo SE s tem lahko prevzeli nase večje naloge kot doslej, 
ko so bile njihove kapacitete omejene in tako tudi teh večjih 
nalog nase sprejemati- niso mogli. JMisem rekla, da bi morali 
iti na lo urni ali 12 urni delavnik. Kdor hoče delati več 
kot 8 ur dnevno, mu je treba to omogočiti, ker bo na ta način 
tudi več zaslužil. Treba je, da ima finančna inšpekcija MLO 
večjo kontrolo nad šusmarstvom v gradbeništvu. Mislim pa, 
da je treba prav tako to pregledati dobro tudi v podjetjih 
in sicer kako podjetja te zunanje usluge plačujejo. Opozorila 
bi na urelbo o plačilnih instrumentih za leto 1955, ki določajo 
honorarje za zunanja dela. Ti honorarji gredo letos celo v 
materialne stroške in se zanje ne bo plačevalo socialnega 
zavarovanja pač pa samo 5/6prispevek in se bo za ta % lahko 
plačni fond tudi zvišal, v kolikor je plačni fond nujno večji 
- delno mogoče tudi zaradi teh honorarjev« Gospodarskim orga= 
nizacijam bo danas možnost, da bodo lahko d-elale tudi z zuna= 
nomi ljudmi, s Čemer bodo imala še boljšo možnost, da njihovi 
delavci zaslužijo. Davčna in finančna inšpekcija MLO pa morata 
biti na to pripravljeni in ugotavljati, kateri delavci delajo 
honorarno in izven podjetij. 

B a r a g a Alojz: 
S tem bi se strinjal tudi jaz. To je ponekod že 

uvedeno v samem upravnem postopku, mislim to, da je delavec 
obvezan delati 8 ur dnevno, Če pa so sezonski delavci, ki hočejo 
delati več kot -8 ur dnevno, pa se lahko podjetje z njimi pogodi, 
da delajo lahko tudi več icot osem ur. Becimo v LIP-u Cerknica, 



so delali poleti delvaci dnevno 12 do 14 ur, pozimi, pa jim je 
podjetje plačevalo 50% plačo. Drugo pa je to, kar pravi tov. 
Dropež, da bi se morali odreči šušmarstvu pri gradnji privatnih 
hišic. lila j bi podjetje uvajalo nadurno clelo - proti temu sem 
odločbo - sem pa zato, da nekdo zase lahko dela privatno hišm= 
co, kar je razumljivo in mislim, da bo ravno tisti, ki tako 
.govori, dobim delovno silo tam, kjer bo čim cenejše prišel 
skozi. S tem se marsikdo podstopi graditi nekaj, česar se druga= 
Če nebi podstopi!. 

S t o 1 f a Hafael; 
Tudi v našem podjetju "Tehnika" sem ugotovil to, 

da ko so d lavei delali b ur dnevno smo morali to delovno silo 
trikrat zamenjati, ker so zabušavali. Ko pa SIJi0 dobili dovolje= 
nje za plačilo nadur, so ljudje ostali. Strinjam se s tem, da 
se delovni čas v gradbeništvu podaljša, toda neobvezno, tako 
kot je to predlagala tov. Sonja. V kolektivih, kjer bi se zaveza= 
li za delo lo ali več ur dnevno oi se to dalo urediti, s tem pa 
bi tudi odpadlo šušmarstvo. Sedaj bo imel delavec priliko, da bo 
v podjetjih zaslužil več kot pa do sedaj. Ker je delavec v podjet 
ju malo zaslužil je šel iskat zaslužka, da bi lahko lepše in 
boljše živel. Če bo v podjetju imel možnost boljšega zaslužka, 
bo v podjetju tudi ostal. V našem podjetju- smo imeli zbor 
volivcev zbora proizvajalcev in so se strinjali s tem, da se 
uvedejo norme oziroma akord in da se po potrebi lahko podaljša 
tudi delovni čas. 

P i p a n Franc: 
Popolnoma se strinjam s poročilom tržne in finančne 

inšpekcije. Prav tako sem tudi za pripombo tov. Svaba. Vzroki 
šušmarjenja so bili faktično v nepravilnem oziroma togem 
sistemu nagrajevanja v veliki meri, ne pa v celoti in mislim, 
da se bo šusmarjenje v letu 1955 precej zmanjšalo ravno na 
podlagi novega plačnega sistema. Zdi se mi pa, da bi se moralo 
bolj temeljito zakznovati prekrške v zvezi .s šusmarjenjem 
ali neupravičenim dviganjem cen. To velja pred vsem za obrtna 
podjetja, ki zaposlujejo tujo delovno silo,-ki prihaja največ 
iz d.lavnic socialističnega sektorja, kjer, ne delajo delavci 
po urah, Z" našimi predpisi bi bilo treba to stvar se 
zaostriti. Poglejmo r^rimere: možnosti so podane, da se obrtni= 
kom, ki ne spoštujejo predpisov odvzame preizvodna, obrtna do= 



voljeno a . I3 t e g a poročila to namreč ni razvidno, mogoče so taki 
I j primeri t u d i b i l i i n t e b i b i l o eitstjeraplarično kaznovati. Pri 
j navijanju cen poglejmo primer dimnikarja Kernca in sicer je šlo p 
i pri n j e m v l o o tisoče. I i o so obravnavali njegov primer na častnem 
i. sodišču obrtne zbornice -UKS ni bilo nič drugega icot to, da bo 
moral škodo povrniti. Mislim, da bi bilo treba iti v tem primeru 

f globlje in ga bolj kaznovati, če navija cene in s tem izkorišča 
• družbo. Imel bi. predlog, naj bi se take primere objavljalo tudi 
I v časopisih, da bi družba vedela, kdo so tisti ljudje, ki navijaj 

cene in da bi jih tako lahko bojkotirala. Bojkotirali pa j.ih 
bomo lahko le takrat, če bomo zanje vedeli. 

G a s p a r i č Jože: 
Pri i^regledu zaključnih računov smo ugotovili, 

da je bilo malokatero podjetje, ki ne bi imelo nobenin popravkov 
in da so bila redka tista i^odjetja, ki sploh niso napravila 

' nobenega finančnega prekrška. Iz poročila samega je razvidno, 
Kako veliKo vlogo 111 delo sts opravili finančni inšpektorji 
in ti, ki so pri MLO nastavljeni, kakor tmsti, ki so jim 
pri tem delu dani v pomoč. Pridružil Di se mnenju tov. Plazarja, 
ki pravi, da je treba njihov plačni sistem premijsko urediti, 
ker nam številke povedo, koiiKo so ti finančni strokovnjaki 
prispevali set oziroma koiiKo je z njimi pridobila družba oziroma 
M10 kot tak. Iz veh teh poročil je razvidno to, da so bili vsi 
ti finančni prekrkšKi in vse te Kazni predložene v več kot 
loo primerih. Zanima me, v Kolino je finančna inšpekcija MLO 
te preicršice že v letošnjem letu uspela ugotoviti, k§r ima zato 
pueglede na razpolago, m koliko se je to stanje po teh podjetjih 
izboljšalo v primerjavi z nepravilnostmi, ki so jih podjetja 
delala v letu 1953. Mi vemo, da je kaaer v nekaterih podjetjih 
slab in da ni J3ETEŠJA=AE6EŠJA=PEG££E&NIA:=FFIEEI. MLO v letu 1953 
ničesar podvzei, da bi se ta kader izboljšal. 

K r i s t a n Ivan: 
Hotel Di samo nadaljevati tam, kjer je -nov. Pipan 

nehal. Dober instrument za odpravljanje šušmarstva bi bil ta, 
da bi sodniki za prekEŠKe poavzeli ostrejše mere. Ti namreč ' 
razne šušmarje zelo raiio kaznujejo z kaznimi od do i? Tisoč 
dinarjev. Mkdar ni bilo še nikjer ODjavljeno, aa Di bila "cakim 
obrtnikom odvzeta osnovna sredstva. Če bi Kaznovali obojestransko 



tako š u š m a r j e , k o t n a r o č n i k e , b i p r i š l i t u d i sušniarjenju enkrat 
n a k r a j . 

Prišel oi na drugo t o č k o , to je na preseganje ob= 
sega poslovanja. V poročilu je navedeno, da je biio ugotovljeno 
n e k a j p r i m e r o v obrtnikov, Ki so prešli ubseg poslovanja. Mislim, 
da oi bila g l e a e tega najlažja m najuoljsa' kontrola na Upravi 
za d o h o d k e M L u , ker ista vsakodnevno registrira račune zasebnih 
obrtnikov in t a k o l a h k o ugotavlja primere preseganja obsega po£ 
slovanja. 

Tretje kar je najvažnejše pa je vprašanje obrtno 
nabavno prodajnih zadrug. Po kronološkem redu, lahko ugotovimo 
primere, ko so posamezne obrtno nabavno prodajne zadruge presegle 
obseg poslovanja za več miljonov dinarjev. Tako n.pr. ena. 
za dva druga pa za in milj on dinarjev, ¿¡e vem pa v koliko so te 
številke verodostojne in v koliko tu ni skrito še poslovanje na 
sploh. Ge se gre £a tako majhen promet, potem se mi zdi,- da te 
zadruge ne bi imele več interesa delati na tem. is@s=ps=g;e@de= 

Tu pa gredo stvari globlje. Računi članov zadruge gredo 
v registracijo na Upravo za dohodke preko njihove, pisarne, katere 
zadruga obremeni z iz tega sodeč bi morali biti ti zneski 
znatno višji. Vzemimo samo primer oortno nabavne prodajne zadruge 
"Galis", ki ima v svojem sklopu okrog 2oo članov in da je teh 
2oo članov zadruge napravilo samo prometa v višini 2,600000.-, 
kar je za mene dvomljiva zadeva. Je vem v koliko so te stvari 
pravilne. 

D e r m a s t i a dr. Marijan: 
To je po mojem mnenju samo preprodaja. 

K r i s t a n Ivan: 
Ea podlagi sugestij bi morali podvzeti ostasjše 

mere o čemer smo izgovorili, Če hočemo priti temu enkrat na kraj, 
najsi b o d o t o trgovine ali zadruge, ki prevzemajo v delo oziroma 
k i same delajo. Inšpekcija bi morala zavzeti ostrejše stališče. 
Predlagam, da se okvir njihovega poslovanja omeji do skrajnosti. 
Ti ljudje namreč smatrajo teze Edvarda Kardelja v zvezi s pro= 
blematiko obrtništva samo za jug in ne morejo, verjeti tega, da 
bi se pri nas pojavljale neke cehovske tendence. Oni hočejo to 
prenesti na jug, mi pa vidimo, da je v Sloveniji v teh zadrugah 
največ cehovstva, ki je ostro nasprotje našega sodialističnega 
obrtništva. Dalje če ugotavljamo, koliko je "Odpad" prodal 
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materijala ravno privatnim obrtnikom, vidimo, da loo ton raznih 
odpadkov. Mislim, da bi temu postjavu morali po ledati malo 
drugače v oči in da bi moralo biti - razmerje mea državnimi pod= 
jetji urejeno tako, da bi podjetjg sSdga od "Odpada" lahko kupo= 
vala virmanskim potom ne pa z gotovino, kot je bilo to do sedaj. 
Tako se dogaja, da državna podjetja do teh dragocenih surovin 
ne pridejo ali pa zelo težko. To so namreč zelo drage kovine 
in tako bi se tudi pri podjetju "Odpad"vršila . največja in 
najboljša kontrola nad tem. 

O c e o e k Angela; 
Opozorila bi na tojglede šušmarstva mislim, da 

ga je toliko pravzaprav zaradi tega, kar so povedali že tovariši, 
t 

ker so artikli predragi in jih je premalo. Opozorila bi nato, 
da so v to šušmarstvo precej vključene tudi ženske - gospodinje, 
ki bi se rade zaposlile v b urnem delavniku, ne morejo pa se 
zaposliti, ker ne morejo zaslužiti toliko, da bi plačale gospo= 
dinjsko pomočnico in se zato poslužujejo sušmarstva. Imamo 
primere, da če se zaposli šivilja, ki je pravzaprav kvalifici= 
rana moč, se zaposli v delavnici in dela stvari, ki bi jih 
lahko dtlala priučena šivilja. To je velika škoda, druga stvar 
pa je v tem, da imamo celo primere žensk, ki imajo strokovno 
sposobnost, pa ne morejo dobiti posla, ker zaradi družinskih 
prilik ne morejo hoditi v službo dopoldne, zato morajo delati 
recimo v tovarni vezalk - popoldne. V koliko strokovne moči 
ne delajo na svojih mestih bo treba pogledati po tovarnah v 
bodoče. Prav tako DO treba razmjsLjati "uudi o tem, kako zapo= 
sliti ženske za nekaj ur dnevno. 

1.) Vključiti jih je treba v delo nekaj ur dnevno 
in zato morajo dobiti nekaj. iJa ta način bomo po mojem mnenju 
zbijali šušmarstvo, zbijali organizirano šivanje in izdelovanje 
igrač na domu. Mislim, da je to zelo važno vprašanje, ki ga bo 
treba temeljite reševati. Žena bi bila tam lahko zaposlena, 'pa 
ji tega ne dopuščajo.prilike doma, tako gospodinjske kakor tudi 
ostale. 

U e r m a s t i a dr. Marijan: 
Ta problem je rešen na ta način, ker je z novo 

uredbo omogočeno delo na domu, kar je bilo do sedaj prepovedano 
in je problem postavljen drugačno. 



O c e p e k Lojze; 
iz poročila in uvodnih besed tov. iilemenčiča se 

da ugotoviti to, da sta inšpekciji dosegli uspehe, kljub temu, 
da imata slab itader. Zdi pa se mi, da ce pregledamo vse te 
preglede in delo tržno in finančne inšpekcije 10LO, ugotovimo, 
aa se ¿e vršila malo preveS s formalne plati in da ni sla v 
globino, da bi izluščila vse prekrške in da oi. se lah&o z 
večjimi rezultati borila proti tem pojavom. Če pa pogledamo 
nekatere stvari, lahko ugotovimo, da imamo danes v naši zakono= 
daji celo vrsto lukenj, ki jih lahko v našem gospodarstvu, 
v naših podjetjih zao zato tisti, ki prekršek store, 

kljub temu, da istega ugotoviš, ne moreta blizu niti tržna niti 
finančna inšpekcija. Kljub temu, da jih daš žred sodišče, ne 
moreš dosti napraviti, ker ne moreš proti njim nastopati. Pri= 
mer embalaže pride do izraza pred vsem pri trgovinah s sadjem in 
zelenjavo. V tistih uredbah imaš postavljeno, da imaš pravico 
do toliko in toliko % kala. Takoj ko trgovina dobi balgo, vračuna 
kalo, ne glede nato, ali se mu blago predno ga proda pokvari 
ali ne. Kalo takoj obračuna in tako blago dražje proda. Tile 
pravni predpisi so pomanjkljivi, tako, da sta ostala inšpekcija 
in sodišče pri tem, da je to v redu, Če pa pogledamo to z moral= 
nega in gospodarskega pogleda pa vidimo, da bi morali to pre= 
ganjati. 

Poglejmo uvozna in izvozna podjetja. Direktorji 
teh podjetij hodijo v inozemstvo, in dobe zato velike pare -
provizijo. Recimo en takih direktorjev doki pol miljona din 
provizije in se mu reče, da je moralno dober. Tukaj je možnost 
zaslužka, ki pa ni pravilna. Proti temu ne more nastopiti niti 
tržna inšpekcija. Hočem reci to, da so po eni strani pomanjkljivi 
predpisi, po drugi strani pa, če pogledamo delo finančne in 
tržne inšpekcije, lahko ugotovimo, da se naslanja na formalno 
vstran. Ona nekaj ugotovi in da o tem poročilo. Ha sestankih 
družbenih organizacij se šušlja in ugotavlja zelo velika škoda, 
ki je bila povzročena našemu gospodarstvu. Sešteto podjetij je, 
ki imajo zelo razvito šušmarstvo. Danes imamo šušmarstvo v 
vseh panogah gospodarstva» tako v industrijskih, gradbenih, obrt» 
nih podjetjih itd. Pri tehničnem Sodstvu podjetja imajo konstrolo 
tako slabo anarhično urejeno, da je prava kontrola nemogoča. 
Himajo prave kontrole nad izdajanjem materiala, nad stvarmi, ki 
jih odkupujejo in tako pride šušmar do materiala na račun naših 



sodelavcev v podjetjih in na veliko Sušmari. Inšpekcija se pri 
svojem delu ni dovolj poglobila. I amo težke miljone, ki gredo 
po raznih kanalih in s katerimi se šušmari. 

Naslednje, kar je je to, da imaš posebno proti 
koncu lanskega leta, ko so narasle cene zaradi objektivnih 
-težav, veliko inženirjev in tehnikov, ki podpirajo šušmarstvo, 
kar utemeljujejo s tem, da cene rastejo, standard pa pada. 
To je zelo resno družbeno, politično, moralno vprašanje, kate= 
rega naše inšpekcije ne vidijo. Do tega pride tudi zaradi 
malomarnosti tehničnega vodstva. Imaš celo vrsto takih in 
pddobnih primerov in če bomo te ugotavljali samo s formalne 
strani, ne bomo dosegli dovolj uspehov, ali pa bodo uspehi tako 
majhni, da bodo enaki nuli, od njih odštejemo vse tisto, 
kar se dejansko povzroča. Inšpekcija dostikrat ni efikasna v 
dovoljni meri, ker imamo v našem gospodarstvu, zaradi gotovih 
družbenih nalog pojav, da od časa do Časa našim trgovinam 
gotovih stvari primanjkuje in da takrat naši prodajalci 
namenoma ustvarjajo psihozo potrošniške mrzlice. Inšpekcija 
naj bi začela delati ef¿kasno in prav tako bi morala začeti 
voditi širšo akcijo, naperjeno proti navijalcem cen. Strinjam 
se s tem, kar so t¿variši rekli, da je treba o tem razpravljati 
tudi na zborih volivcev zborov proizvajalcev in je zato potreb= = 
no, da zbori proizvajalcev sklicujejo tozadevne sestanke. 

Kar se pa tiče lo urnega delavnika, ne moremo iti 
na'tako laži moralo. Videti je namreč treba to, da naših kapa= 
citet še nismo zgradili v dovoljni meri in da$ je treba naše na»( 
pore vskladiti z našimi potrebami. Lanskc/Leto so bili enaki 
tistim,ki so zabušavali , tistim, ki so bili pridni. Mislim, 
da bi tak lo urni delavnik morali odobriti, ker je potreben, 
seveda če so delavci zato, ga je treba elastično pustiti, po 
drugi strani pa,bo vsa stvar z novim plačnim sistemom urejena, 
zgledala precej drugače kot doslej. Potrebno je, da se borimo 
za norme, akord in če se bo to uvedlo, se bo moral delavec iz= 
trositi in se pri delu ne bo mogel šparati. 

K r e s e Leopold: 
Iz tega poročila je razvidno, da je treba dati 

priznanje na ima inšpekcijama. To je majhen aparat, deloma 
neizkušen, da pa ta dosegli inšpekciji precej velike rezul= 
tate v tem i^ogledu, v poseganju v preprečevanje raznih ne= 



pravilnosti, mogoče tudi pri razširjanju pojavov kriminala itd. 
je očitno. Strinjam se s tem, da bi morala inšpekcija, ena kot 
druga, to napraviti. Mislim pa, da inšpekciji tega nebi bili 
sposobni napraviti, kljub temu če bi bili močnejši. Trdim to, 
da imamo vrsto instrumentov v našem gospodarstvu, ki stimulirajo 
nekatere stvari v tem pravcu, da vodijo koncem koncev v krimi= 
nal. To je majhna toleranca prekrškov, ki je rodila večjo in 
večjo in na koncu tako, ki je kriminal. Mislim, da sta v tem 
pogledu inšpekciji dali premalo. Ne kritiziram pri tem tega 
aparata, ker je on zadolžen za to operativno poseganje in je 
svojo nalogo tudi izvršil. Gre za nas same. Mislim, da če bomo 
apelirali na zborih proizvajalcev samo na zavest in na to naj na 
to zavest >ipzivajo,ane bomo daleč prišli. Mislim, da morajo 
imeti pri tem na razpolago tak material za eno proučevanje 
stanja in odkrivanja vzrokov, ki dovajajo do tega. Vidim to ! 
pomanjkljivost, da v poroiilu ni analize, kaj pravzaprav pri 
nas povzroča šušmarjenje. Mislim, da smo imeli težkoče pri 
kaznovanju posameznikov - šušmarjev in tako je šušmarjenje lahko ; 
dosegalo boljše rezultate. Dve stvari sta same važni: 
1. pomanjkanje kapacitet in 2. nizek standard delavcev. 

To sta dve stvari, ki terata v to in mislim, da je 
treba o tem razpravljati. Vprašanje je, v koliko te kapacitete 
lahko povečamo. Imam drzne misli in sicer, ali je sploh Še potreb= 
no in ali nebi bilo mogoče bolje sprostiti v tem primeru izdaja= 
nje obrtnih dovoljenj brez mojstrskega izpita. Naročnik bo 
in je tisti, ki bo priznal njegove kvalifikacije. Mislim to 
sarao za uslužnostno obrt, za kar je največji oroblem. Mi pravimo, ! 
kaznovali bomo šušmarja in potrošnika. Mesec in pol sem imel 
pokvarjeno instalacijo vodovoda. Mesec in pol je žena po redni 
poti hodila okrog in ni nihče prišel tega popravit. Obrnil 
sem se na tov. Kristana in mi je pomagal s tem, da je mani napra= 
vil uslugo in da je čez par dni prišel .onter. Kaj pa tisti, ki 
teh zvez nima? Jasno je-, da mu tega ne bo napravil, ali pa mu bo 
delo dražje zaračunal. Mislim, da moramo prav v tem 'iskati 
vzroke Sušmarjenja. i"!očem zagovarjati šušmarjev, a mi drugače 
tega problema ne bomo rešili. 

Drugo vprašanje pa je vprašanje ostalih šušmarjev -
v državnih podjetjih. Tukaj je isti moment, delavci hočejo 
več zaslužiti in ne vem zakaj se jim nebi nudila možnost večjega 
zaslužka. Mislim, da tukaj ni mogoče drugače a-.lati ali pa je 
treba nekatere naše instrumente spremeniti. Te stvari moramo N 



ugotavljati in j i h energično postavljati na merodajna mesta, 
llekatere pomanjkljivosti instrumentov so že dolgo znane, pa se 
ne izpreraene. Zahtevati danes o^lelavca, da dela več kot 8 ur , 
ko pa zasluži premalo, je težko. To kar zasluži je premalo za 
življenje. Vidimo oa vsak dan, da delavec ne zasluži niti tiste 
,plače, k i jo d o b i . Kar d o b i je istočasno premalo in preveč. 
Tega namreč ne zasluži na to Ker ima urno plačo. ITe morem pomagati 
Če je plača tako majhna. Mislim, da je ec;i-na rešitev v tem, da 
se plača delavec po delu. vidimo, da stoje fantje okrog oglja in 
se grejejo, popoldne pa gredo drugam šusmarit in tam dorbo zaslu= 
zijo. Tudi te primere poznam in vem, da tam zaslužijo več kot pa 
v državnem podjetju. Mnogokrat so tudi podjetja kriva, da je temu 
tako in mislim, da je govoriti ^S^uinem delavniku* ilu z orno. 
Kihče ga ne more terati več kot 8 ur dnevno, mi mu pa v teh 8 urah 
ne moremo dati toiiiro Kolifcor rabi za življenje. Končno bomo 
stvariii tako stanje, da se DO prišlo lahico na 8 urni delavnik 

Jn v zvezi s tem na plačo, ki bo zadoščala njegovim potrebam. 
S tem, da zahtevamo od delavcev, da delajo več kot 8 ur, ško= 
dujemo samo sebi. Kar se vseh teh mogočih prekrškov tiče, sem 
repričan, da ga ni podjetja, Kri nebi imelo takih ali nekih drugih 
rekrš&ov. Vzemite samo primer podpiranja športnih organizacij. 
I i namreč mogoče, da bi se ta sreastva icot pomoč športnim orga= 
izacijam dajala iz rednih sredstev podjetij. Jolenranje ene 

stvari rodi drugo. Tukaj ena, tam druga toleranca in inspek= 
cija se ne znajde. Med temi športnimi organa.zaeijami so nekatere 
ake, ki so vedno živele od podpor. Pod firmo podpore športnim 

prganizacijam gre čudo enega denarja. To je samo en tale droben 
rimer. Organizacijam je treba pomagati in to se da uzakoniti 
n bo šlo v tem primeru popolnoma pravilno svojo pot. 

Kar se tiče navijanja -cen v trgovini bi dal še eno 
ripombo z ozirom na to kar je povedal tov. Elemenčič. Menda ga 
i-zbora volivcev, na katerem se nebi volivci pritoževali nad 

lem zakaj inšpekcija ne napravi reda. S tem v zvezi naj omenim 
jo, da ni vsaka trgovina enako sposobna trgovati. Te visoke cene 
iso vedno rezultat špekulacije temveč nesposobnosti trgovanja» 
m je vedno bilo,, bili so sposobni in nesposobni. Tukaj je edino 
otrošnik tisti, ki lahko bojkotira navijalca cen v trgovini, 
fc gremo pa na to dalje, moramo cene ali maksimirati, ali pa 
i i na staro. Kajbolje je ne iti v trgovine, ki dražje prodajajo, 
^ m pa v tiste, k'i prodajajo ceneje. To je stvar trgovine 
ftje tako svobodo po mo§em mnenju trgovini .trefea pustiti. 



Zaključil bom svoje izvajanje s tem, da je potrebno, 
a mi tukaj iz teh analiz potegnemo osnovni vzroke, ki te ne= 
ravilnosti stimulirajo. Te probleme je možno reševati samo na ta 
aČin kot sem omenil, kajti drugače rešitve ne bo. 

P r e t n a r dr. Joče: 
Eno poglavje v tem poročilu govori o serijski pro= 

isvodnji. Tukaj vidim interesantne zaključke, ki kaženo nato, 
a se naša inšpekcija dobro zaveda tega, da se poslužuje v skladu 
s predpisi možnih mer in da opozarja.gospodarske organizacije na 
•roblenatiko. Tukaj vidimo pojave, da so obrtniki skupnost oškodo= 
•ali eden za 18, drugi pa recimo za 3 milj one. Mi proti takim in 
Klicnim problemom nismo ukrepali, ampak jih samo nakazujemo. Tukaj 
je inšpekcija zavzela pravilno stališče. S temi stvarmi moramo raču 
ati pri izvrševanju oziroma usmerjanju naše družbene in gospo= 
arske politike. Problem, ki ga je tukaj nakazal tov. predgovornik 
je v zî ezi zudi z drugimi, ki ste se jih že dotaknili in kaže 
ato, da imamo pri naši serijski proizvodnji in pri drobni proiz= 

vodnji probleme, ki kažejo nato,-da se da ne samo dobro zaslužiti 
ri tem , ampak tudi ustreči potrebi. Vidimo, da se je veliko 
elalo za široko potrošnjo, za proizvodnjo reprodukcijskega ma= 
erijala in podobno. Pred dvemi,tremi ali štirimi leti, ko je 

klo za plansko gospodarstvo, je bilo potrebno, da so se obrtniki 
o obrtnem zakonu vključevali v te obrtno nabavno prodajne zadruge. 

Izvršilo se je ogromno materiala za stanovanjski standard, 
gotove zadruge so izdelale celo vrsto štedilnikov, ki jih drugače n: 
bilo možno dobiti, prav tako pa so dale zadruge tudi ogromno ma= 
eriala za kmetijske potrebščine. Dale so cele vrste materiala, 
Jako ključavničarskega, kot tudi ostalega, ki ga drugje takrat nebi 
obili. 

Pri vsem tem se nam odpira ta problem, da nimamo 
ovoljno razvitih kapacitet in da se mora pričeti izvajati čim 
estrejša pobuda, na drugi strani pa sem nam pojavlja problem, 

ali bomo gledali na obrtnike kot "Eroparje" z obrtnim listom v 
roki, kot drobnega proizvajalca, ali pa bomo gledali samo na 
odjetja socialističnega sektorja, ki ne morejo naprej, kljub temu, 
a bi -po potrebi število teh podjetij- moralo rasti. Industrije 
imaš in tako se na serijsko proizvodnjo x>repotrebnih artiklov ne 
oreš vreči. IkaŠ celo vrsto artiklov, katerih ne moreš proizvajati 
oma, ali pa jih bo moral uvažati. Serijski proizvodnji je naša 



Inšpekcija posvetila veliko pažnjo. Vprašanje je ali je sploh treba, 
¿a se držimo sposobnosti obrtnega.kadra. Namreč poznam primere, 
l o s o s e p o s a m e z n i obrtniki vrgli na Izdelavo artiklov, kjer je 
hromet znašal par miljonov. Imeli ste na Jesenicah človeka, ki 
j e delal na stroje. To ni bila industrija, pač pa n e k e vrste serijsk 
proizvodnja, ki je proizvajala artikle, katerih industrija nebi mog= 
•a proizvajati. Danes vidimo celo vrsto artiklov, prepo.tr ebnih, 
jci se lahko dobro plasirajo na tržišču. Kljub temu pa, da je bilo 
l a razpolago tudi p r e c e j delovne sile, ni uspelo delati tako 
različnih artiklov, kot bi jih lahko. Govorili smo enkrat xs tem, 
aa bomo ustanovilll2o novih obrtnih podjetij. Če se postavimo na 
stališče, da je treba tako delatu, potem lahko takoj ugotovimo, da 
stane s a m o orodje $ „do 4 m i l j one dinarjev, poleg tega pa je še 
B a d r u g e stvari potrebno^najmanj 5 miljonov dinarjev za en obrtni 
obrat. Kje bomo vseli toliko denarja, če hočemo zadostiti planu 

fesa 12o obrtnih obratov. 
Mi vemo, da imamo v našem socialističnem sektorju^ 

na kar nas je opozoril tov. Kardelj, celo vrsto osnovnih sredstev, 
ki bi jih naš socialistična) sektor s pridom uporabil, treba pa je 
vplivati tudi na naše privatne obrtnike, da bi pristopili v socia= 
listični sektor, da bi ta osnovna sredstva, ki so privatnih obra= 
tih služila lahko socialističnemu sektorju. To sem samo grobo 
omenil, kar pa moramo vzeti na znanje, posebno sedaj ko razprav= 
ljamo o tej problematiki. 

Omenil bi tudi, da naj aparal MLO gledati nato, da 
bo imel kvaliteten kader, ki bo na tisti višini, da bo zmogel 
vse naloge, ki so mu naložene. To osebje mora biti izkušeno, 
kajti v podjetje ne moreš spustiti neizkušenega človeka, Ne 
moreš dati v podjetje človeka, kateremu bodo mazali oči s peskom. 
Tako morate imeti dobrega človeka in takega toi morali postaviti 
za inšpektorja. Treba je vedeti to, da je slab gospodar tisti, 
ki dobrega delavca slabo plača. To je tudi dober vzgled ravno 
pri inšpektorjih, da je treba dobrega delavca tudi dobro plačati. 
Havno zaradi tega ker niso bili ti finančni strokovnjaki plačani, 
vidimo, da so že štirje ali ne vem koliko je takih, ki so že od= 
šli. 

Dobrega delavca moramo dobro plačati. Najti moramo neko sti= 
toulacijo za tovariše, ki tu delajo, da bodo inšpekcijo dobro 
°pravljali. Ta služba mora biti dobro plačana, ker smo pod kožo 
Vsi krvavi. Če boš strokovnjaku dobro plačal bo tudi drugače 
delal kot dela. 



T u r n a Osto.j: 
Bom kratek, ker mi je že tov. Jošt vzel nekaj 

besed iz ust, ko je govoril o šušmarstvu. Pristavil bi samo to, 
¿a je to ostanek cehovstva in da so se mojstri "branili vključeva= 
ti v zadruge. V Ameriki tega ni. Če si sposoben, boš to sposob= 
nost tudi dokazal. V tem smislu bi lahko to izkoristili, da bi 
dali določen rok, da nekvalificirani obrtnik dokaže svojo sposob= 
nost brez mojsterskega izpita z doseženim prometom, kar bo merilo 
za njegovo sposobnost. Na drugi strani pa bo finančna inšpekcija 
dobila njegovo davčno osnovo. ¡Do je eno, drugo pa je to, da mi 
šušmarstvo šele na drugem mestu kaznujemo. V prvi vrsti je treba 
poiskati vzroke, katere pa je tov. Jošt navedel. Plačni sistem, 
ki smo ga letos sprejeli v zvezi z uvedbo normiranega plačevanja 
dela, to stanje izboljšuje. Drugo pa je to, da smo v družbenem 
planu za leto 1954 sprejeli sklep o ustanovitvi 14 novih obrtnih 
obratov onih strok, ki so deficitarne. Tretje pa je to, da neši 
državni mojstri in privatniki, katerih je malo, dajo od sebe 
slabo kvaliteto. Ker je neke vrste strokovnjak je bolje, da 
ga več plačate, kot pa da bi vzeli slabo opravljeno delo. 

Kar se tiče preprodaje v trgovini naj omenim: zdi 
se mi, da smo tukaj premalo strogi. Ce bi v trgovini, po tržni 
inšpekciji konstatirali, da je nekdo, kupil nekaj in trgovski 
mreži preprodal, bi morali po njem dobro udariti. -Jasno pri tem 
je to, da Če si trgovini nekaj preprodal, si s tem verižnik. Ta= 
kega bi morali drakonsko kaznovati. Včasih smo peke v Ljubljani 
namakali v vodi. 

Tretje pa je lo urni delavnik. Mislim, da bo to 
na popolnoma prostovoljni bazi težko doseči. Če bi gradbena 
podjetja uvedla lo urni delavnik, bi se zgodilo to, da bi eni 
delali lo ur dnevno, drugi pa ne. Ce je večina kolektiva zato, 
da delajo lo ali 12 ur, lahko kolektiv postavi tudi svoj organ, 
ki bi to kontroliral, kajti podjetje ne more delati na obroke, 
kajti možno je samo ali da delaš ali ne delaš. 

K l e m e n č i c ing. Ivo: 
Mislim, da bo težko odgovoriti na to diskusijo. 

Diskutiralo je 19 tovarišev. Takoj v začetku bi vas prosil, da 
odobrite moj predlog v tem smislu, da bo vso to diskusijo pre= 
študiral Svet za gospodarstvo MLO in da bo potem na podlagi teh 



predlogov, ki so bili v diskusiji iznešeni, usmeril politiko 
obeh inšpekcij. Opozoril bi samo na nekatere stvari, ki so bile 
v diskusiji iznešene. 

Na splošno kar se tiče sestava naših inšpekcij, tako 
številčne kot kvalitetnega, mislim, da se v glavnem strinjate s 
tem, da se ugotovi to, da ne vem kako močni inšpekciji nebi 
mogli vsega posla izvršiti, kar drži. Pridružil bi se mnenju, 
da je treba kvalitetni sestav naših inšpektorjev izboljati in 
da ga je treba izboljšati zgotovo stimulacijo, ker vemo, da morajo 
naši inšpektorji stimulacijo imeti, če hočemo, da jim ne bodo v 
podjetju mazali oči in morajo biti stimulirani vsaj enako, kakor 
bi bili stimulirani v dotičnem podjetju, ki ga kontrolirajo. 
Posizkusili bomo napraviti, kar se da. Konkfcetno kot je iz 
poročila razvidno, da inšpektorji odpovedujejo, imamo tak pro= 
blem v finančni inšpekciji. Inšpektorji odpovedujejo, ker dobe 
ov podjetji za 6.000.- din večjo plačo. Tovariš Vardgan je rekel, 
da je treba podpreti delo potrošniških zadnug. Principielno je o 
delo finančne inšpekcije MLO diskutiral tov. Švab in sicer o 
instruktaži, ki naj jo ta inšpekcija vrši za podjetja. Mislim, 
da je to v redu in da je inšpekcija v tem pogledu že doprinesla 
v prvem polletju gotov delež s tem, da je posegala v podjetja in 
dajala navodila podjetjem, računovodjem, da tako ni prišlo do 
gotovih prekrkškov zaradi neznanja. Mislim, da je treba ta 
sistem preventivnega dela tudi nadalje održati, pred vsem v 
naši finančni inšpekciji. 

Glede lo urnega delavnika mislim, da ni naše mesto, 
da o tem odločamo, ker je 8 urni delavnik uzakonjen. Iznesel sem 
mnenje volivcev v zvezi s problemom, ki nastaja. S tov. Barago 
se nebi strinjal, češ da je uvedba lo urnega delavnika nesociali= 
stična, potem tudi ni socialistično to, da pustimo nadurno delo, 
oziroma če so delavni delali izven podjetij in če so delali tam 
14 ur dnevno. Pri tem pa niso plačevali prispevka za socialno 
zavarovanje. Mislim, da je to problem, ki naj ga v glavnem rešuje 
sindikat gradbenih delavcev in naš MLO in je diskusija pokazala, 
kako bi bilo treba ta problem rešiti. Ne bomo pa ga rešili na 
današnji seji. 

Kar se tiče gradnje privatnih stanovanjskih hišic je 
tov. Martinšek omenil to, da smo v enem začaranem krogu. Mislim, 
kot je že sama diskusija pokazala, da bi se te stvari dale od= 



praviti s tem, če se bo upoštevalo povečanje sezonskega dela 
in to, kar je najboljše, da bodo ljudje delali več tak, kjer so 
zaposleni. Tako se bodo plačevale tudi osnovne dajatve, ki jik 
mora tudi podjetje plačevati. Glede problema v zvezi z uredbo o 
dohodkih in plačevanju honorarnega dela, ki ga je imenila tov. 
Sonja: o tem smo že razpravljali v projektantskih organizacijah. 
Nastopa tak problem, da se je treba v zvezi z novo uredbo pogovo= 
riti o tem, kako to novo uredbo uporabljati. Na to nebi niti 
konkretno odgovarjal, ker je uredba šele pred kratkim izšla, 
treba pa se je pogovoriti, kako se bo postopalo glede plačevanja 
honorarnega dela. Preje sem pozabil omeniti to, da so bili gotovi 
predlogi, naj bi se lo urni delavnih v gradbeništvu dosegel na 
prostovoljni bazi. Mislim, da je tak lo urni delavnik možno 
doseči na gradiliščih, kjer je eno gradilišče oddaljeno od dru= 
gega konkretno to velja za elektrocentrale, ki nimajo možnosti, 
da delavce dotoe. Drugače pa je v Ljubljani, kjer delavec vedno 
lahko najde kako popoldansko zaposlitev. Zato mislim, da je treba 
nato drugače gledati in po mojem mnenju bi se strinjal z tov. Tumo, 
ki je diskutiral o tem, naj se podjetje kot tako v celoti pomeni 
za povišanje tega delovnika. 

Glede tega, da so dejansko za prekrške, ki so ugo= 
tovljeni prenizka kazni in ali so primeri, kjer je bilo recimo 
odvzeto premoženje oziroma osnovna sredstva, kjer so se taki pre= 
krški ugotovili, je diskusija zavzela pravilno stališče. S tem 
bi se principielno strinjal. Vem tudi to, da je bilo premoženje 
v nekaterih primerih zaplenjeno. Strinjam pa se tudi s tem, da 
so te kazni prenizke, kar konkretno kaže primer dimnikarja Kernca. 
fflmenil bi pa tukaj tudi to, da je dejansko težko to sprovesti 
na naših sodiščih. Konkretno Vam povem, da sodišče obravnava pri= 
jave primanjkljajev, ugotovljenih pri inventuri, se= oziroma, 

da jih sploh ne obravnava, če ni konkretno dokazano gotovemu 
človeku, da je to in to ukradel. So konkretni primeri o katerih 
smo dali take prijave, ampak sodišče ni šlo nato, da bi ga 
obsodilo na podlagi odgovornosti, ampak je zahtevalo, da se take= 
ga človeka pri kaznjivem dejanju dobi. Šele takrat ga sodišče 
obsodi. 

Tovariš Kristan je diskutiral o obrtno nabavnih 
prodajnih zadrugah. Jaz osebno bi se v sedanji fazi našega raz= 
voja strinjal s tako organizacijo obrtno nabavno prodajnih zadrug. 
V poročilu pa je pred vsem ugotovljeno to, da v teh zadrugah vla= 



da nesoacialisticni odnos, tako da funkcionarji odvzamejo levji 
delež, medtem ko je 50% ostalih članov zadrug, ki imajo majhni 
delež pri naročilih zadruge. Mislim, da je problem v tem, da 
doslej zadrugam ni bilo dopuščeno v zadrugo vključevati tudi 
socialističnih obratov, kar bo omogočeno in kar bo prispevalo.k 
temu, da bodo z obrtno nabavno prodajnimi zadrugami dosegli vsaj 
del tistega kar hočemo v obrtništvu doseči. 

Glede kontrole uporabe odpadnega materijala. Tu je 
velik problem v tem, da šušmar, obrtnik šušmari tudi na račun 
takega materiala in odpadkov in tako spravi v svoj žep precej 
večji dohodek kot bi jih drugače. Mi smo to ugotovili konretno 
pri odpadu. Dogovorilo se je z vodstvom podjetja, da bo na 
vsak tak račun, ki ga prevzame obrtnik, podjetje napisalo tudi 
naslov dotičnega obrtnika, da bo s tem vsaj delno omogočena večja 
kontrola kot do sedaj. 

Glede diskucije tov. Ocepkove glede zaposlovanja gos= 
podinja, ki ne morejo biti zaposlene 8 ur dnevno, pač pa bi 
bile lahko zaposlene doma 4 ure v podjetju pa 4. Mislim, da je 
stvar z zadnjo uredbo rešena s tem, da lahko državno podjetje 
daje v delo svoje izdelke tudi na dom. 

Istočasno bi odgovoril tudi na diskusijo tov. Krese= 
ta ki je predlagal, naj bi se obrtna dovoljenja izdajala obrtnikom 
brez kvalifikacije» Principielno to po obstoječih predpisih ni 
mogoče, pač pa zadnja uredba omogoča, da lahko nekdo, ki nima 
kvalifikacije dobi obrtno dovoljenje za izdelovanje gotovih 
predmetov, če te konkretno prodaja državnemu podjetju. S tem 
je doseženo povečanje kapacitet v obrtništvu, vendar se obrt= 
niki nad tem pritožujejo, češ, da bo človek, ki nima kvalifikaci= 
je delal isto kot oni, ki si je to kvalifikacijo moral pridobiti. 
Glede diskusije tov. Ocepka, se v bistvu strinjam s tem, da je 
bilo delo naših inšpekcij v veliki meri formalno in mislim, da 
se on tudi strinja z mojimi pripombami, ki sem jih na poročilo 
dal že prvotno. Smatram pa, da gredo inšpekcije v mnogih primerih 
stvari do jedra, slabost je v tem, da stvar obtiči na sodišču. 
Tako konkretno sem preje navedel primer glede prijave zaradi 
primanjkljaja ugotovljenega pri inventuri v trgovini. Pri 
teh primerih si inspeciji dejansko ne vesta pomagati, kaj pravza= 
prav napraviti. Da so v tem smislu pomanjkljivi predpisi, s tem 
se strinjam. Konkretno recimo pri nabijanju marže v naši trgov= 
ski mreži, kar je tudi naša tržna inšpekcija v lanskem letu v 



precejšni meri tudi ugotavljala, mislim da je treba pov^ariti to, 
da ni namreč določena neka meja, do katere lahko trgovina to 
maržo nabija in da bi jo sodišče potem lahko obsodilo. 

Glede podpiranja masovnih organizacij in v zvezi 
s prekrški, ki izvirajo iz teh problemov je pri naših podjetjih 
prišel Svet za gospodarstvo MLO do tega problema in pooblastil 
Tajništvo za gospodarstvo MLO, da prouči kako bi se ga dalo 
dejansko rešiti na podlagi že obstoječih predpisov. Skoraj ni 
podjetja, kjer se ta prekršek nebi našel in je zato treba to 
urediti. Prišli smo do konkretnega predloga. Smatrali smo, da je 
treba podjetjem v okviru reklamnih stroškov določiti % in naj 
podjetje za to prispeva del sredstev iz sklada za samostojno raz= 
polaganje v nek fond, ki naj bi bil, najbolje pri MLO-u* V tem 
primeru bi odgovorili podjetju, ki bi hotelo duditi pomoč, ka= 
teri koli masovni organizaciji, naj se obrne na vodstvo tega 
fonda. Ta fond deie=s=fee» bi se tem masovnih organizacijam odpi= 
ral po predhodni diskusiji v zvezi z ugotovljenimi potrebami, 
ki dejansko obstojajo. r * 

Glede serijske proizvodnje, ki jo je načel tov. 
dr. Pretnar se principielno strinjam. Povdarjeno je v samem po= 
ročilu, da inšpekcija v tem primeru ni zastopana tako, kot da je 
to prekršek. Smatram pa, da nam mora taka problematika služiti 
pri reševanju ustanavljanja novih obrtnih podjetij, da pa je 
na drugi strani treba paziti pri obdavčenju dnevnic, ker smatram, 
da ne moremo vzporejati enega obrtnika iste obrtne stroke z 
obrtnikom druge obrtne stroke, ki dela račun za en obrtni obrat 
s tistim, ki dela račun za obrat serijske proizvodnje in da mora= 
jo biti tudi same davčne komisije pri takih podjetjih na to 
tudi pozorne. 

Glede predloga tov. Turna naj bi se izdajala obrtna 
dovoljenja tudi nekvalificiranim obrtnikom, samo naj dokaže 
svojo spesofonost v določenem roku. Po obstoječih predpisih to 
ni mogoče, ampak mislim, da je zdajle državni zakonodajalec 
upošteval tudi to, da je možno le s kvalifikacijo izdelovati 
to in to za državna podjetja, 

D e r m a s t i a dr. Marijan: 
Prešli bi na odobrenje poročil obeh inšpekcij s 

tem, da se naloži Svetu za gospodarstvo MLO, tako 4©-je predlagal 



tov. Klemenčič, da vse predloge, ki so bili iznešeni v teku 
I današnje diskusije, Svet za gospodarstvo MLO preštudira in najde 
resenje v konkretni politiki, ki jo bo vodil in konkretne direkti 
ve, ki jih bo dajal obema inšpekcijama v tekočem letu. 

Poročili sta bili s o f e l a s n o sprejeti. 
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Ad 4./ RAZPRAVA Hf SKLEPANJE O ODLOKU O DOPOL= 
NILNIH PLAČAH, OSEBNIH IN POLOŽAJNIH 
DODATKIH USLUŽBENCEV MLO ZA LETO 1955, 

Poročilo poda tov. M a t e 1 i č Alojz, predsednik 
komusuje za ereeste© proračun MLO, kakor sledit 

Tovariši odborniki! Odlok o dopolnilnih plačah 
uslužbencev, ki ga je MLO sprejel leta 1954, je veljal za 
lansko leto. 

Potrebno je, da sprememo tak odlok tudi za 
leto 1955. 

Predlog odloka za 19^5 leto se v bistvu, ne raz= 
likuje od lanskoletnega. Ostali smo pri principu, da se določajc 
dopolnilne plače za sistemizirana odgovorna mesta, na kate= 
rih se zahteva visoka strokovna izobrazba, pa tudi za neka= 
tera mesta s srednjo dtrokovno -izobrazbo. 

Razlike od lanskega odloka so v glavnem v tem: 
1./ da je odstotek sistemiziranih mest z dopolnil= 

no plačo narastel po sedanjem predlogu od 44.6% na 46.4% siste= 
miziranih mest. To je nujno iz dveh razlogov: prvič se zahteva 
vedno več strokovne izobrazbe v upravi ljudskih odborov, viso= 
kokvalificirane uslužbence pa še z dopolnilno plačo težko dobim€ 
drugič moramo nujno ojaČati strokovni kader, če mislimo na 
vodilnejša mesta v upravi bodočih komun. 

2./ V letošnjem predlogu je višina dopolnilnih 
palc določena samo z zgornjim limitom, ne tudi s spodnjim. 
Sistemizirano mesto n.pr. ni določeno z dopolnilno plačo od 
2.000.- do 3.000.- din, temveč od o do 3.000.-. To daje 
pri določanju dopolnilne plače konkretnemu uslužbencu možnost, 
da se mu dodeli dopolnilna plača po njegovem dejanskem efektu 
dela in prizadevnosti in nima v naprej določene pravice do 
nekega minimuma dopolnilne plače če n.pr. njegov efekt dela 
ne odgovarja dejanskim potrebam ali njegovi strokovni izo= 
brazbi. 

V ilustracijo še poročam, da je predvidenih za 
dopolnilno plačo 128 sistemiziranih mest z visoko strokovno 
kvalifikacijo in 88 sistemiziranih mest s stednjo strokovno 
kvalifikacijo. 

Pripominjam, da je predlog odloka pregledala 



proračunska komisija, ki s svoje strani nima bistvenih pripomb 
k odloku in bo treba sredstva za dopolnilne plače zagotoviti 
s proračunom za leto 1955• 

Tudi komisija za splošne predpise in organizacij= 
ska vprašanja je osnutek pregledala in stavila pripombo, da 
na mesta z nižjo strokovno kvalifikacijo ni mogoče določiti 
dopolnilne plače. Predlog odloka je bil v tem smislu tudi 
popravljen in taka mesta izpuščena, kajti tudi Državni sekre= 
tariat za občo upravo in proračun bi tak predlog zavrnil. 

Predlagam, da ljudski odbor v načelu sprejme 
odlok o dopolnilnih plačah in pooblasti proračunsko komisijo, 
da odlok v nekaterih detajlih po potrebi uskladi z državnim 
sekretariatom za proračun in občo upravo s tem, da o morebitnih 
večjih nesoglasjih, ki jih ne predvidevamo - poroča ljudskemu 
odboru. 

Osnutek odloka je sledeč: 



. | n j l j u d s k i odbor 
m2S+a L j u b l j a n a 

j n i š t v o 
L jub I j a n a , d r i e 7". j an . 1955, 

O s n u t e k 

od loka o d o p o l n i l n i h p l a č a h , o s e b n i h I n p o l o ž a j n i h 
d o d a t k i h za l e t o 1955. 
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3. o o o t; rtUO — 

3 . o o o 
3 . 0 0 0 

3 . o o o 

k a č e I n i k 
( r a v n i r e f e r e n + 

¡ f . z a p r i p r . i n i z v a j a -
I j e g r a d b . p r o g r a m o v 

V. T a j n i š + v o z a z d r a v s + v o : 

v i š . d + r o k o v . i z o b r a z b a 

_ H „ 

O d s e k z a z d r a v s + v e n o v a r s t v o 

: f o d s e k a 
l e f e r e n + 

v i š . s + r o k . i z o b r a z b a 
s r e d n j a s + r o k . i z o b r a z b a 

O d s e k z a z d r « v . s + a + . i n a n a l i z e : 

|ef o d s e k a v i ž . s + r o k . i z o b r a z b a 

frj .inrnnr : 
rtnr 

V I . T a j n i š + v o z a s o c i a l n o v a r s + v o 

v i š . s + r o k . i z o b r a z b a 
mm W m» 

l a č e l n j k 
a v n i j ^ i j ^ f e r e n + 

O d s e k z a m l a d i n s k o s k r b s + v o : 

f o d s e k a 
f . z a s o c . i n z g r a v . 
r o ž e n o m l a d i n o 

l e f . z a m o r . i n v z g o j n o 
ftroženo m l a d i n o 
B e f . z a p o č i t . k o l o n i j e 
l e f . z a r e j n i š + v a 
l e f . z a r e j n i š + v a 
i r a v n i r e f e r e n t 

v i š . s + r o k . i z o b r a z b a 

s r e d . s t r o k . i z o b r a z b a 
_ » w 

« " mm 
• " — 

v i š . s t r o k . i z o b r a z b a 

O d s e k z a s p l o š n o s k r b s t v o : 

Š e f o d s e k a v i š . s t r o k . I z o b r a z b a 
f e f e r e n t z a s o c . p o m o č s r e d n j a s t r o k . i z o b r a z b a 

5 . o o o 
4 . o o o 

5 . o o o 

5 . o o o 
3.000 

5 . o o o 

I i-Dw 

5 . o o o 
4 . o o o 

5 . o o o 

3 . o o o 

3 , o o o 
3 . o o o 
3 . o o o 
4 . o o o 
4 . o o o 

4 . o o o 
3 . o o o 



O d s e k z a v o j a š k e v o j n e i n v a l i d e : 

( e f o d s e k a v i š . s t r o k . i z o b r a z b a 
- t a 1 r e h t h i L * i ¿.Bi;.' 

c f r r a t i f f k « c i j o • s r e d n j a s t r ¿ 4 z o b r - g z b - a -

4 . o o o 

J.ooo: 
I n š p e k c i j a d e l a : 

( e f i n š p e k c i j e 
Inšpektorjev d e l a 
• e f . z a d e l o v . o d n o s e 

"Ti « arna> -i 

v i š . s t r o k . ! z o b r a z b a 
s r e d n j a s t r o k . i z o b r a z b a 
v i š . s t r o k . i z o b r a z b a 

5 . o o o 
3 « o o o 
4 . o o o 

i"' n I ž.stro r aibi l.'ioo 

VI I. T a j n i š t v o z a p r o s v e t o : 

n a č e I n i k 
i n š p e k t o r j a 
i n š p e k t o r j e v 

j r e f . z a p r i p r . i n i z v a j . 
g r a d b . p r o g r a m o v 
p e r s o n a l n i r e t e r e n t 

v i š . s t r o k . i z o b r a z b a 
- M r 

s r e d n j a š i r o k * i z o b r a z b a 

v i š . s t r o k . i z o b r a z b a 
s r e d n j a s t r o k . i z o b r a z b a 

V I I I . t a j n i š t v o z a k u l t u r o : 

n a č e I n i k 
r e f e r e n t 
i n š p . z « s r e d . g I a s b . š o I e 
fcdja vložišč«— . , 

v i š . s t r o k . i z o b r a z b a _ tt _ 
- n l 

n f f f i g t r p k . t T H t r r g r b r . 

5 . o o o 
4 « o o o 
3 » o o o 

5 . o o o 
3 . o o o 

5 « o o o 
4 . 0 0 0 
4 . 0 0 0 
I . rnnC 

I X . U p r a v a z a i n v e s t i c i j e : 

ž e t u p r a v e 
g l a v n i k a l k u l a n t 
r e f . z a i n v e s t i c i j e 
r e f . z a f i n . t e h n . p o s I e 

v i š j a s t r o k . i z o b r a z b a tt _ 
- 7-

s r e d n j a s t r o k . i z o b r a z b a 

š e f u p r a v e 
r e f e r e n t 

X . G o z d n a u p r a v a : 

v i š . s t r o k . i z o b r a z b a _ ti _ 

5 . o o o 
5 « o o o 
4 . o o o 
3 . o o o 

5 a o o o 
4 . o o o 

B . P O S E B N I O S E B N I D O D A T K I 

d a v č n i h i n š p e k t o r j e v 
d a v k a r j i 
p i s . r e f . z a s t r o j e p i s j e 
8 + r o j e p f s k e za s t e n o g r a f i j o 

C . P O L O Ž A J N I D O D A T K I 

s k u p a j d i n 4 . 9 7 9 . -
2 . 5 9 4 . -
I . 6 o o . -
2 . 3 o o . ' 

I . T a j n i š t g o 

o d 3 . o o o d o t . o o o p o l . r a z r . i I . 
2 . o o o - 3 . o o o I I I . 
I . o o o - l . 5 o o m V . 
I . o o o - l . 5 o o V . 

' 2 . o o o - 3 . o o o i l l . 



I I . T a j n i š t v o z a g o s p o d a r s t v o : 

„ a Č e l n l k o d 3 . o o o - 4 . o o o p o l . r a z r . I I . 
j e f a n a l i t s k o p l a n . o d s e k a 2 . o o o - 3 . o o o - l i l . 
j e f u p r a v n o p r a v . o d s e k a l . 5 o o - 2 . o o o I V . 
g l a v n i I n š p e k t o r 2 . o o o - 3 . o o o I I I . 
| e f t r ž n e i n š p e k c i j e l . o o o - l . 5 o o V . 
g e f f i n a n č n e i n š p e k c i j e l . 5 o o - 2 . o o o I V . 
Š e f f f n a n č n e u p r a v e 2 . o o o - 3 . o o o I I I . 
j e f k a t a s t r s k e u p r a v e l . 5 o o - 2 . o o o I V . 

I I I . T a j n . z a g r a d b . i n k o m u n . z a d e v e : 

n a č e l n i k 3 . o o o - 4 . o o o I I . 
Š e f o d s e k a z a k o m u n a l o l . 5 o o - 2 . o o o I V . 
Š e f g r a d b e n e i n š p e k c i j e l . 5 o o , - 2 . o o o I V . 
š e f g e o d e t s k e g a u r a d a l . 5 o o - 2 . o o o I V . 
Š e f u r a d a z a r e g u l a c i j o 2 . o o o - 3 . o o o M l . 
š e f b i r . z a r e g . ž e I . v o z I a l . 5 o o - 2 . o o o I V . 1-14̂  

I V . T a j n i š t v o z a s t a n o v . z a d e v e : 

n a č e l n i k 3 . o o o - 4 . o o o I I . 
š e f s t a n o v a n j s k e g a u r a d a l . 5 o o - 2 . o o o I V . 
š e f s t a n o v . u p r a v e I . I . 6 0 0 - l . 5 o o V . 

T a j n i š t v o z a z d r a v s t v o : 

n a č e l n i k 3 . 0 0 0 - 4 . 0 0 0 I I . 

V I . T a j n r z a s o c i a l n o v a r s t v o : 

n a č e l n i k ' 3 . 0 0 0 - 4 . 0 0 0 I I . 
š e f o d s e k a z a m l a d . s k r b s t v o l . o o o - l . 5 o o V . 
š e f i n š p e k c i j e d e l a l . o o o - l . 5 o o V . 

V I I . T a j n i š t v o z a p r o s v e t o : 

n a č e l n i k 3 . o o o - 4 . 0 0 0 I I . 
d v a i n š p e k t . z a s r e d . š o l e 2 . o o o - 3 . 0 0 0 I I I . 
d v a i n š p e k t . ' z a o s n o v . š o l e 2 . 0 0 0 - 3 . 0 0 0 I I I . 
i n š p e k t . z a p r e d š o l « v z g o j o 2 . 6 o o - 3 . 0 0 0 l i l . 
i n š p e k t o r z a i z v e n š o l . v z a o j o 2 . 0 0 0 - 3 . 0 0 0 I I I . 
i n š p e k t o r z a n i ž . s t r o k . š o l e 2 . 0 0 0 - 3 . 0 0 0 I I I . 
i n š p e k t o r z a p r e d v o j . v z g o j o 2 . 0 0 0 - 3 . 0 0 0 I I I . 

V I I I . T a j n i š t v o z a k u l t u r o : 

n a č e l n i k 3 . o o o - 4 . 0 0 0 I I . 
p i v a i n š p . z a s r e d . g I a s b . š o I e 2 . 0 0 0 - 3 . 0 0 0 I I I . 

1 8 . U p r a v a z a i n v e s t i c i j e : 

Š e f u p r a v e l . 5 o o - 2 . o o o I V . 

X . G o z d n a u p r a v a : 

Š e f u p r a v e I . 6 0 0 - 2 * e e « 4 V . 



2 . č l e n 

l u ž b e n c e m , k i i m a j o n i ž j o s t r o k o v n o i z o b r a z b o , k a k o r s e z a h t e v a z a 
lovno m e s t o , k i g a z a s e d a j o , p r i p a d a d o 60 % d o p o l n i l n e p l a č e , k i j e 
l o č e n a z a t i s t o d e l o v n o m e s t o « 

/ 

3 . č l e n : 

j e m o m a s e l a h k o z a v a ž n e j š a d e l o v n a m e s t a , z a k a + e r e s e z a h t e v a f a k u l -
+na I z o b r a z b a , d o l o č i z a u s l u ž b e n c e , k i b o d o z a s e d l i + a d e l o v n a m e s t a 
• r a z p i s u , d o 5 o % v i š j a d o p o l n i l n a p l a č a , k o t j e d o l o č e n a z a t i s t a d e -
v na m e s t a . N a p o l o ž a j t a j n i k a i n n a č e l n i k o v p o s a m e ž n i h o r g a n i z a c i j s k i h 
| t s e l a h k o d o l o č i d o 5 o % v i š j a d o p o l n i l n a p l a č a t u d i b r e z r a z p i s a . 

4 . č l e n : 

L « b n i o s e b n i d o d a t k i , p r i z n a n i u s l u ž b e n c e m v a d m i n i s t r a c i j i M L O z o d -
[kom o d o p o l n i l n i h p l a č a h , o s e b n i h i n p o l o ž a j n l h d o d a t k i h , s p r e j e t e m 
, 3 1 . s k u p n i s e j i M L O d n e 2 6 , I V . 1 9 5 4 . , k i s o + e d o d a t k e ž e d o s l e j p r e -
m a l i i n z a n j i h o v a d e l o v n a m e s t a n i p r e d v i d e n a d o p o l n i l n a p l a č a , s e 
| i k o i z p l a č u j e j o š e n a p r e j i n s i c e r n a s l e d e č i h d e l o v n i h m e s t i h : 

d a v č n i h i n š p e k t o r j e v 
d a v k a r j i 
p i s a r n i š k a r e f e r e n t a z a s t r o j e p i s j e 

5 . č l e n 

n e b n i o s e b n i d o d a t k i , p r i z n a n i v p r e j š n j e m č l e n u t e g a o d l o k a s o v e z a n i 
K l j u č n o n a d o s e d a n j e g a u ž K a l c a n a d o s e d a n j e m d e l o v n e m m e s + u . 

6 . č l e n 

S t l n i l n a p l a č a s e i z p l a č u j e o b e n e m s t e m e l j n o p l a č o m e s e č n o n a p r e j t e r 
b r a d a u s l u ž b e n c e m t u d i z a č a s r e d n e g a l e t n e g a a l i b o l e z e n s k e g a d o p u -

7 . č l e n 

• ¡ d e l o v n a m e s t a , z a k a t e r e j e p r e d v i d e n a d o p o l n i l n a p l a č a , y s e p o p o l n j i -
I® p o r a z p i s u . 

8 . č l e n 

p l n i l n e p l a č e , p r i z n a n e s t e m o d l o k o m , s e b o d o i z p l a č e v a l e o d l . j a -
l r j a 1 9 5 5 . d a l j e . 

9 . č l e n 

faSajni d o d a t k i s e d o l o č e n i p o v e l j a v n i h p r e d p i s i h v o k v i r u p o l o ž a j n i h 

» r e d o v . 

I o . č l e n 

'o* 
• j n i d o d a t k i s e i z p l a č u j e j o m e s e č n o n a p r e j i n p r i p a d a j o u s l u ž b e n -

i o d p r v e g a d n e n a s l e d n j e g a m e s e c a , k o s o b i l i p o s t a v l j e n i n a p o l o ž a j 
• f r e i z p l a č u j e j o d o k o » c a m e s e c a , v k a t e r e m s e r a z r e š i j o d o l ž n o s t i n a 

j n i h m e s t i h . 



I I . č l e n 

l © f a j n i doda+k i , na novo p r i z n a n i po tem o d l o k u , se bodo i z p l a č e v a l 
E r v e g a dne n a s l e d n j e g a meseca po o b j a v i +ega o d l o k a . 

12. č l e n 

l^žbenci bodo p r e j e m a l i d o p o l n i l n e p l a č e , posebne osebne in p o l o ž a j 
¿a+ke l e v s k l a d u z do ločbami + ega o d l o k a . 

13. č l e n 

• d l o k začne v e l j a + i , ko ga po+rd i I z v r š n i s v e t L j u d s k e s k u p š č i n e 
J v L j ubI j a n i . 

P r e d s e d n i k MLO : 
/ d r . Dermas+ia M a r i j a n / 



L j u b I j a n a , d n e 7 . j a n . I 95S , 

O B H ' Z L O Z I T h V 

k o s n u t k u o d l o k a o d o p o l n i l n i h p l a č a h , o s e b n i h in 
p o l o ž a j n i h d o d a t k i h za u s l u ž b e n c e a d m i n i s t r a c i j e ' 1 ^ 

MLO g l a v n e g a mesta L j u b i j a n a . 

S e d a j v e l j a v n i o d l o k o d o p o l n i l n i h p l a č a h j e b i l 
B e t na 31 . skupn i s e j i MLO dne 26 . I V . 1 9 5 4 . i n p o t r j e n po I z v r š e n m 
• L j u d s k e s k u p š č i n e LRS dne 2 8 . V . 1 9 5 4 . S tem odlokom j e b i l o odob re-

156 d e l o v n i h mest z d o p o I n i I no p I ^ čo a l i p r i b l i ž n o 44 % v s e h s i s t i -
¿ a n i h d e l o v n i h mest v admin i s t r a c i j i MLO. 

Z o z i r o m na r e o r g a n i ž a c i j o MLO in u s t a n o v i t e v t r e h 
bih t a j n i š t e v t e r U p r a v e za i n v e s t i c i j e ko t s a m o s t o j n e e n o t e v avgu-
11954. j e b i l na 44 . s e j i MLO dne l . o k t . 1 9 5 4 . s p r e j e t d o d a t n i o d l o k , 
H b i l p o t r j e n z od lokom I z v r š n e g a s v e t a L j u d s k e s k u p i č i n e LRS dne 9 

^ • v . 1 9 5 4 . S . t e m odlokom j e b i l a p o t r j e n a d o p o l n i l n a p l a č a še za 17 
H m i h m e s t . Ker j e b i l o I s t o č a s n o z r e o r gan i zac i j o povečana t u d i 
H b m i z a c i j a de I o v n i h m e s t , smo z naknadno o d o b r e n i m i d o p o l n i l n i m i 
H imi- f i z p o p o l n i l i l e n a j b o l j važna v o d i l n a m e s t a . 

P r e d l o ž e n i o s n u t e k o d l o k a o d o p o l n i l n i h p l a č a h , 
B t n i h i n p o l o ž a j n i h d o d a t k i h , p r e d v i d e v a p o v e č a n j e d e l o v n i h mest z do-
lini I 

no p l a č o od 173 na 2 1 6 . P r e d l a g a n o p o v i š a n j e - da se d o l o č i do-
• M n a p l a č a še za^43 d e l o v n i h mest - g r e de loma na r agun z v i j a n j a 
H t m i z a c i j e , k a t e r a se j e p o v e č a l a od 388 de I o v . m e s t / n a j u 1954. na 
B o s t a n j e m 3 1 . 1 2 . 1 9 5 4 . , de loma pa t u d i r a d i t e g a , k e r smo l a n s k o 
• - na p r i p o r o č i l o D r ž . s e k r . z a s p l o š n o u p r a v o i n p r o r a č u n L R S , da 
I b i z a j e l i z d o p o l n i l n i m i p l a č a m i v e č kot 4o % v s e h s i s t e m i z i r a n i h 
l o v n i h mest - d o l o č i l i d o p o l n i l n e p l a č e i e na z e l o važna i n za sedena 
lovna m e s t a . Ta p r a k s a b i se pa o b n e s l a san\o v tem p r i m e r u , ee b i š t e -

[lo u s l u ž b e n c e v v a d m i n i s t r a c i j i MLO d o s e g l o že t a k o s t o p n j o , da ne b i 
|o p o t r e b n e v z v e z i z n a r a š č a j o č i m i n a l o g a m i s p r e j e m a t i s t a l n e d o d a t -
^ s i s t e m i z a c i j e za z v i š a n j e d e l o v n i h m e s t . V s l e d t e g a smo z a š l i v p r e -
Mem l e t u - k e r n ismo i rjie I i o d o b r e n i h d o v o l j n o š t e v i l o d e l i v n i h mest 
popo l .n i l no p l a č o - n e k a j k r a t v t e ž k o č e , k e r u s l u ž b e n c e m , k i so se 
f o s l i I i tekom l e t a na d e l o v n a m e s t a , na k a t e r i h b i j i m•pr i pada I a do-
' n i l n a p l a č a , t e p l a č e n ismo m o g l i d a t i , oz i roma v k o l i k o r j i m j e b i -
' p r i z n a n a , za n j o v o d l o k u n ismo i m e l i k r i t j a . 

V o s n u t e k o d l o k a smo z a t o ponovno v n e s l i v s a d e l o v -
j i m , . 

m e s t a , za k a t e r e smat ramo, da po o d g o v o r n o s t i »n obsegu p o s l o v p r j p a -
d o p o l n i l n a p l a č a , ne g l e d e na t o a l i so v - p r e j š n j e m o d l o k u i z p a d l a 



ker t r e n u t n o n i s o b i l a z a s e d e n a , a l i pa so b i l a z od ločbo I z v r š n e -
jbeta kot manj v a ž n a , z a v r n j e n a . P r e d l o g zajema od skupnega š t e v i l a 
[ m i z i r a n i h d e l o v n i h mest % mes t , na k a t e r a j e d o l o č e n e d o p o l -
Ep plača« 

Osnutek v s e b u j e novos t v tem, da se d o p o l n i l n a p l a č a 
feloča več v r azponu , temveč j e po p r e d l o g u p r e d v i d e n a samo z g o r n j a 
• do k a t e r e na j d o p o l n i l n a p l a č a s e g a . P r e d n o s t t ega jjiep p r i kon-
cem d o l o č a n j u p l a č e t a , da se l ahko d o p o l n i l n a p l a č a odmer ja le po 
I f i k a c i j i u s l u ž b e n c a , ne g l e d e na p o p r e j e d o l o č e n i minimum. M a k s i -
• e d o l o č e n po k v a l i f i k a c i j i d e l o v n i h mes t . Za vsa mesta j e do l o čena 
i f i k a c i j a enotno in s i c e r : za v i š j o s t r o k o v n o i z o b r a z b o do 4*ooo 

1 za s r e d n j o do 3 , o o o , ~ d i n in za n i ž j o do l , 5 o o , - d i n . Za v o d i l n a 
[a; t a j n i k a , n a č e I n i kov in š e f o v s a m o s t o j n i h odsekov pa se p r e d v i -

d o p o l n i l n a p l a č a do 5 . o o o . - d i n . 

V n a s l e d n j e m podajamo k r a t e k p r e g l e d novo d o l o č e n i h 
jfovnih mest z d o p o l n i l n o p l a č o po posameznih o r g a n i z a c i j s k i h eno tah 

I . •a j n i š t v o : 

V t a j n i š t v u se p r e d l a g a d o p o l n i l n a p l a č a od skupn ih 98 
lovn ih mest za 37 m e s t . Z r a z l i k o od p r e j e , t o r e j 7 d e l o v . m e s t v e č . l< 

a so s I edeča : ' 
I m e s t o - s t e n o d a k t i I o g r a f a v s k u p š č i n s k i p i s a r n i 

i,y 2 r e f . v p r o r a č u n u in r a č u n o v o d s t v u 
I mesto t a j n i c e p r e d s e d n i k a 

• 2 mesta - p r a v n a r e f e r e n t a v pravnem odseku 
I mesto r e f e r e n t a za d e l o v . s i l o p r i Uradu za s t a t . i n e v i d . 
I mesto r e f e r e n t a za j a v n o u p r a v o , sodno in k r i m . s t a t . p r i 

padu za s t a t . i n e v i d e n c o 
Navedena d e l o v n a mesta so l ansko l e t o i z p a d l a iz od l oka 

K že z n a n i h r a z l o g o v , r a z e n mesta še enega r e f e r e n t a ža d e l o v n o s i l o , 
t e r ega smo na novo s i s + emi z i r a I 1 v s l e d v e l i k e g a p o r a t s a p o s l o v tega 

ef e r a t a , 
V t a j n i š t v u p red lagamo p o l e g t ega še p o l o ž a j n d do-

«tka in s i c e r za p o l o ž a j š e f a občega o d s e k a , 

I I . t a j n i š t v o za g o s p o d a r s t v o : 

Po p r e d l o g u se v gospodarskem s e k t o r j u z v i š a š t e v i l o 
N l o v n i h mest z d o p o l . p l a č o od 67 na 8©, k a r b i b i l o t u d i v s o r a z m e r j u 

povečan im š t e v i l o m d e l o v n i h m e s t , k i se j e v č a s u od l . v , - 3 1 . 1 2 , 
¡954, p o v e č a l o za 3 1 d e l o v n i h mes t , t o j e na Z 3 I . V I I . I 9 5 4 , s t a 
[udi I z p a d l i i z a s e s t a v a t a j n i š t v a Uprava za i n v e s t i c i j e In Gozdna up ra-
va / ka r pomeni manj 20 u s l u ž b e n c e v , k i so po s t a n j u dne 3 o , I V . I 9 5 4 , 



j . P o v i š a n o š t e v i l o d e l o v n i h m e s t z d o p o l n i l n o p l a č o g r e v g l a v n u m 

n o k r e p i t v e p r a v n e i n i n š p e k t o r s k e s l u ž b e , k e r j e r a z v i d n o i z n a -

h k o n k r e t n i h p r i m e r o v , i n s i c e r : 

I m e s t o g o s p o d . p r a v n e g a r e f . v u p r a v n o p r a v n e m o d s e k u 

3 m e s t a i n š p e k t o r j e v v t r ž n i i n š p e k c i j i 

4 m e s t a i n š p e k t o r j e v v f i n a n č n i i n š p e k c i j i 

I , m e s t o i n š p e k t o r j a z a e l e k t r o e n e r g e t s k o s l u ž b o 

1 m e s t o r e f » - g e o m e t r a v k a t a s t r s k i u p r a v i 

P r i t- i n a n č n i u p r a v i s e p r e d l a g a s l e d e č e ¡ S o v i š a n j e d e -

m e s t z d o p o l n i l n o p l a č o : 

2 m e s t a * r e f e r e n t a z a t a k s e 

I m e s t o r e f e r e n t a p r i o d m e r i d a v k o v z e m l j a r i n e 

.1 m e s t » r e v i z o r j a ? z a p r o m e t n i d a v e k 

K e r j e p o s t a l a k a t a s t r s k a u p r a v a - k i j e p r e š l a i z 

f v a z a g r a d b e n e i n k o m u n a l n e z a d e v e v s e s t a v T a j n . z a g o s p o d a r s t v o 

j n i ® d s e k , p r i p a d a n a p o l o ž a j š e f a u p r a v e p o l o Ž a j n l d o d a t e k , k a -

n a š p r e d l o g t u d i v s e b u j e » 

T a j n i š t - v o z a g r a d b . I n k o m . z a d e v e : 

Z u s t a n o v i t v i j o T a j n i š t v a z a s t a n o v a n j s k e z a d e v e s e 

v é l o d e l o v n i h m e s t z d o p o l . p l a č o v k o m u n a l i z m a n j š a l o o d 3 3 n a 2 5 « 

i z z i v š a n o s i s t e m i z a c i j o s e p r e d v i d e v a p o l e g t e g a š t e v i l a š e 8 

a d o p o l n i l n o p l a č o , v g l a v n e m z v i s o k o k v a l i f i k a c i j o , » I n s i c e r : 

I m e s t o r e f . z a e n e r g e t i k o i n p r o m e t v o d s e k u z a k o m u n a -

š . s t r • i z o b r . / 

3 m e s t a g r a d b e n i h i n š p e k t o r j e v / v . s t r o k . i z o b r . / 

I m e s t o v o d j a g r a d b . k a r t o t e k e p r i g r a d b . i n š p e k c i j i / s r . 

z o b r . / 

k i z o b r . / 

i m e s t o r e f e r e n t a v B i r o j u z a r e g u I • ž e I e z . v o z I a / v i š j a 
i 



I V . T a j n i š t v o za s t a n o v . z a d e v e : 

V ož jem t a j n i š t v u s s t a n o v a n j s k i m uradom j e skupno 
e l o v n i h m e s t . D o p o l n i l n a p l a č a se p r e d l a g a za I de I o v . m e s t . Š t e j e 
da spada k T a j n i š t v u t u d i še S t a n o v a n j s k a uprava le I n I I . d o k l e r 
o u r e j e n a n o t r a n j a o r g a n i z a c i j a in odnos do MLO s posebn imi do l o-

Uprava I . ima 9 d e l o v . m e s t , od tega dve mes t i z d o p o l . p l a č o , upra-
pa ima samo dva d e l o v n a mesta in j e p r e d l a g a n a d o p o l n i l n a p l a č a 

na mesto š e f a u p r a v e . 
V tem t a j n i š t v u imamo na p o d l a g i s e d a j v e l j a v n i h pre 

v o dopo I . p I ača|j 10 mest z d o p o l . p l a č o , k a t e r a so b i l a p r enešena 
r e j š n j e g a skupnega t a j n i š t v a a l ? pa naknadno odobrena z doda tn im 
©m. P r e d l o g p r e d v i d e v a nove d o p o l n i l n e p l a č e za s l e d e č a mesta : 

I mesto v o d j e d ružbenega u p r a v l j a n j a / s r . s t r . i z o b r . / 
3 mesta r e f e r e n t o v t e h n . a A a I i t s k e grupe / v i š . s t r . i z o b r . / 
I mesto v o d j e u p r a v l j a n j a k red i t . s k I a d a / s r . s t r . i z o b r . / 
I mesto r e f . za s t a n o v . i z g r a d n j o / s r . s t r o k . ¡ z o b r . / 
I mesto š e f a s t a n o v , up r a ve I I . /L i t o s t r o j f(-/sr» s t r . i z o b r . / 

P r e d l a g a se t u d i o d o b r i t e v novega p o l o ž a j n e g a dodat-
} p o l o ž a j š e f a S t a n o v a n j s k e up rave I . 

V . l a j n i š t v o za z d r a v s t v o : 

T a j n i š t v o za z d r a v s t v o ima 12 d e l o v n i h mes t , od tega 
t z d o p o i . p l a c o . Po s e d a n j i h p r e p i s i h imamo k r i t j e za 5 m e s t . 

f l n i l n a p l a č e se pred lag 'a še za : 
I r e f e r e n t a za p r i p r . i n i z v a j a n j e g r adb .p rog ramov / v . s t r . i z 

V I . T a j n i š t v o za s o c i a l n o v v a r s t v o : 

Od skupn ih 31 d e l o v n i h mest se p r e d l a g a d o p o l n i l n a 
I za 20 m e s t . D o p o l n i l n a p l a č a po s e d a n j i h p r e d p i s i h se i z p l a č u j e 
• lužbencem. P r e d p i s i o d o p o l n i l n i h p l a č a h na j b i v bodoče z a j e l i še 
| č a d e l o v n a mesta : 

1 mesto p ravnega r e f e r e n t a v odseku za m l a d i n s k o s k r b s t v o 
2 mesta r e f e r e n t o v za v p r a š a n j e r e j n i š t v a - od t eh I z v i š . 

f z o b r a z b o in I s s r e d n j o s t r o k . i z o b r a z b o , oba v odseku za m l a d . s k r b . 



I mesto i n š p e k t o r j a d e l a / s r . s t r , i z o b r , / in 
I mesto r e f e r e n t a za d e l o v n e odnose z v i š j o s t r o k , i z o b r a ; 

p r i I n š p e k c i j i d e l a , 

V I I , T a j n i š t v o za p r o s v e t o : 

T a j n i š t v o za p r o s v e t o ima skupno 18 d e l o v , m e s t , o< 
[jDest z d o p o l , p l a č o . D o p o l n i l n a p l a č a se p r e d l a g a še za dva delovn-
i n s i c e r : 

I mesto i n š p e k t o r j a za s r e d n j e š o l e / v i š , s t r , i z © b r , / 
mesto r e f e r e n t a za p r i p r a v o In i z vedbo g r a d b e n i h p ro-

P U s l u ž b e n e c na tem mestu mora b i t i i n ž e n i r z d a l j š o p r a k s o , 
V t a j n i š t v u za p r o s v e t o p re j ema p o i e g n a č e I n i k a 

j n i .dodatek še 8 i n š e p k t o r j e v s r e d n j i h in n i ž j i h š o l . P o t r e b n o j e 
p o l o ž a j n e doda tke v n e s t i v bodoč i od lok o d o p o l n i l n i h p l a č a h , 

V I I I , T a j n i š t v o za k u l t u r o : 

To t a j n i š t v o ima le 5 d e l o v , m e s t . D o p o l n i l n a p l a -
že po s e d a j v e l j a v n i h p r e d p i s i h do l o čena na 4 d e l o v , m e s t a . 

IX» Uprava za i n v e s t i c i j e ; 

Uprava za i n v e s t i c i j e v s e z a p o s l u j e 17 s t r o k o v -
1 ( 3 a d m i n i s t r a t i v n e u s l u ž b e n c e , S s e d a n j i m i p r e d p i s i j e do l o čena 
n i I na p I a ča 
I d e v a d i p o l n 

e na mesto š e f a u p r a v e in g l a v n e g a toaIkuIanta. Osnutek 
Ino p l a č o še za 6 d e l o v n i h mes t , in s i c e r : 
mesto r e f e r e n t a za i n v e s t i c i j e p r o s v e t e 

z d r a v s t v a 
- " - s o c . v a r s t v a 
- " - s t a n o v , fonda 

komunale 
- " - za f i n a n č n o t e h n i č n e p o s l e 

Za d e l o v n a mesta r e f e r e n t o v za i n v e s t i c i j e j e 
l i sana v i š j a s t r o k o v n a i z o b r a z b a , p o l e g tega pa še na jman j 5 l e t n a 

la v s t r o k i , P r i p o m n i t i moramo, da j e b i l naše p r e d l o g za uvedbo do-
l l n i h p l a č na t a d e l o v n a mesta v p r e t e k l e m l e t u d v a k r a t z a v r n j e n . 



Menimo, da t a k a p r a k s a n? v s k l a d u ž na logami in- ob-
d e l a , ke r d e l o v n o p o d r o č j e r e f e r e n + $ za i n v e s + i c i j e ne obsega eno 

g r ad i I i š č e , ko+ j e + o morda zmo+no m i š l j e n o , temveč j e r e f e r e n t zado 
vse i n v e s + i c i j e , n . p r . s v e t a za p rosve+o na p o d r o č j u mesta L j u b l j a 

a loga r e f e r e n + a j e , da na vseh zgradbah s v o j e g a de l o vnega s e k + o r j a 
s v o j e g a l o k a l n e g a nadzornega organa vod i ' e v i d e n c o nad p r a v i l n i m 

Čnim i z v a j a n j e m objek+a + ako v t e h n i č n e m , kakor v f i nančnem p o g l e d u , 
r e f e r en+a j e predvsem na k o n + r o l i d e l , p o l e g +ega pa mora k o r d i n i r a -
|o med i n v e s + i + o r j e m , Up ravo za i n v e s + i c i j e , projek+an+om in i z v a j a l 

I , T ehn i čna i zvedba in so<Jidnos+ i z v r š e n i h d e l o d v i s i predvsem od 
e s+rokovnos+i r e f e r e n + a . Važna na loga r e f r e n + a pa j e t u d i , da s v o j e 
ovne i z k u š n j e p r e n a š a na s v o j e g a l o k a l n e g a n a d z o r n i k a t e r ga usposa-
z oz i rom na po+rebn i p r i r a s + e k novega t e h n i č n e g a k a d r a . P o l e g t eh 
e r e f e r e n t odgovoren za i z d e l a v o p r a v i l n e t e h n i č n e d o k u m e n t a c i j e in 
Ino o b r a č u n a v a n j e i z v r š e n i h de l in s i c e r k o l i č i n s k o s s+ran i i z d a j a l 

r ilc ¿t* 
Ker se p i a č e +eh r e f e r en + ov̂ , do I oča j o po u r e d b i o p I a 

ž a v n i h us I u ž b e n c e v , v v e č i n i p r i m e r o v ne p r e s e g a j o V i l i , p l a č i l n i 
d, d o i i m se p l a č e v p o d j e + j i h d o l o č a j o po t a r i f n i h p r a v i l n i k i h , k a t e 
rleko p r e s e g a j o p l a č e v d r ž a v n i h u s t a n o v a h , j e n u j n o , da se p r e d l g g a n 
. p l a č e odob re , k e r b i s i c e r r e f e r e n t i ko+ z a ž e l j e n i v i s o k o k v a l i f i -
i s + r o k o v n j a k i o d š l i v p o d j e + j a . 

X ,bozdna up rava : 

Gozdna uprava z a p o s l u j e p o l e g š e f a še dva u s l u ž -
• Pomožno l o g a r s k e g a o s o b j a j e 17, od +ega j e 7 l o g a r j e v i n 10 go-
č u v a j e v , u o p o d n i l n a p l a č a se p r e d v i d e v a na mesto š e f a up rave in 
+o enega r e f e r e n + a , oba z v i š j o s+rokovno i z o b r a z b o . Loga r sko osob-
pre jama doda+ek ža t e r e n s k o d e l o po p r e d p i s i h p r a v i l n i k a o n a z i -

n p l a č a h u s l u ž b e n c e v pomožne l o g a r s k e s l u ž b e , ¿a š e f a up rave se 
«ga t u d i p o l o ž a j n i doda+ek, 

X I , B i r o za p o s r e d o v a n j e d e l a : 

V ses+avu od l oka o d o p o l n i l n i h p l a č a h za a p a r a t 
ne up r a ve j e b i l d o s e l j +udi B i r o za p o s r e d o v a n j e d e l a , G l ede na 
51, skupne s e j e dne 2 4 , d e c , 1 9 5 4 , , s ka + e r i m j e b i l B i r o za pos redo-
d e l a p r o g l a š e n za p r o r a č u n s k o us+anovo p red l agamo , da se ko+ t ak 

^i i z od loka o d o p o l n i l n i h p l a č a h za u s l u ž b e n c e v admin i s + r a c i j I 
t e r se pos+opa +ako ko+ p r i o s + a l i h o r i r a č u n s k i h us+anovah s +em, 



!h 

j, o k v i r u >ve + a za s o c i a l n o v a r s t v o sp re jme za l e t o 1955. poseben 
I d o p o l n i l n i h p l a č a h b i r o j a z« p o s r e d o v a n j e d e l a . 

» 

\ 



S k u p n o š t e v i l o d e l o v n i h m e s t i n d e l o v n i h m e s t 
z d o p o l . p l a č o v a d m i n i s t r a c i j i M L 0 g l a v n e g a m e -
s t a L j u b l j a n a i n š t e v i l o p o l o ž a j n i h d o d a t k o v . 

a n i z a c i j s k a _ § i i S i « _ 3 0 . ± V . 1 9 5 4 . _ _ _ _ S t a n i e _ 3 ! . X j . ] . . 1 9 5 4 . 
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m e s t « + • 2 " O ® » d e , I ^ ^ P 0 ' * * d o d 
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f I ' 1 I J 
š t v o M L O 9 1 3 0 3 3 4 9 8 3 7 3 8 . 9 5 A 
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c i p r i M L O 2 o 2 4 -

- 76.T 
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P r e g l e d 

dopolnilnih plač po predlogu za leto 1955. po 
strokah in kvalifikaciji, predpisane na delov.mesta. 

i 
jCi j ska 

Po strokah I^Iiiršhiriiiilšiiini skupno upravno izvršil^ pisar, višja sred nižja štev.mes strok. nje z dopol. plačo ~~ ~ ~ — •* — r ~ — — — — • 
Ivo Mto 34 
L gospodar. 6o 
1gradb.i n 
Bideve ,30 
L stanov.zadeve 14 
L zdravstvo 6 
• soc.varstvo 2KD 
k« prosveto 1 1 
Iku1 turo 4 
za invest. 7 
irava 1.+ II. 3 
iuprava 2 

skupaj 194 

- I 
X3dx 19 

- I 

2 
v 

I 

I 

*bc 
X|X 

xk 
xbc 

21 A 

29 
42 

35 
8 

5 
9 

IS 
39 

• 

5 
6 
I 

II* 
7 
•» 

I 
3 

x3c 
x3c 

x3cx 

xk 
xk 

xkx 

128 88 k* 

37 
80 

3? 
141 
6 

22) 
11 
14 
8 

3 
2 

rast 216 



y 3 

Ker k predlogu osnutka o dopolnilnih plačah 
ni bilo nobenih pripomb, da predsednik istega na glasovanje 

S o g l a s n o sprejeto. 



u 

Ad 5./ RAZPRAVA IN SKLEPANJE O ODLOKU O UVEDBI 
OBČINSKEGA PROMETNEGA DAVKA. 

Poročilo poda tov. S i t a r Prane, član Sveta 
ža gospodarstvo LILO, kakor sledi: 

O D L O K 
o uvedbi občinskega prometnega davka. 

1. člen 
Do izdaje nove tarife občinskega prometnega davka 

plačujejo zasebni obrtniki in druge privatne osebe ter samo= 
stojni poklici občinski prometni davek po stopnjah iz štev. 
89. dela A ter štev. lo in'11 dela B dosedanje tarife promet= 
nega davka (Uradni list PLRJ št. 55/53, 13/54-» ¿5/54 in 34/54} 
od prometa tistih proizvodov in storitev, ki v novi tarifi 
prometnega davka (Uradni lifei FLRJ štev. 55/54; niso posebej 
imenovani ali pa so v njej izvzeti od plačila prometnega 
vi.Ci. V jio. • 

'¿, člen 
Mestni prometni davek, uveden z odlokom o uvedbi 

mestnih taks in prometnega davka (Uradni list LRS št.35-14*7/55 
in št. 33-497/54) se pobira še nadalje. 

3. člen 
Ta odlok velja od dneva objave v Uradnem listu 

LRS, uporablja pa se od 1. januarja 1955 dalje. 
o 

Utemeljitev k gornjem odloku je naslednja: 
V Uradnem listu PLRJ št. 55 z dne ¿9. decembra 

1954, je izšla uredbe o spremembah in dopolnitvah uredbe o 
prometnem davku z novo tafifo, ki se mora začeti uporabljati 
dne 1. januarja 1955» S to uredbo odpade obdavčba privatnega 
sektorja z dveznim prometnim davkom po št. 89. tarife in po 
delu B tarife, bodo pa smeli ljudski odbori predpisati občinski 
prometni davek na izdelke in usluge obrtnikov in ostalih 
zasebnikov. 

Uvedba tarife občinskega prometnega davkga za= 
['hteva predhodne analize analitsko-planskega odseka ter študij 
upravno-pravnega odseka. 

Da ne bi zaradi časovne stiske ustvarili vrtel 
pri pobiranju prometnega davka, ki ga privatni sektor kalkulira 
v cenah svojih izdelkov in uslug, naj bi Mestni ljudski odbor 



izdal začasni odlok o uvedbi občinskega prometnega davka tako, 
da se ga uporablja retroaktivno od 1. januarja 1955 dalje, 

V letu 1954 je bilo pobranega prometnega davka 
od obrtnikov in-ostalih zasebnikov za cca 24o,000.000.- dinarjev 
ali povprečno po 2o,000.000.- din na mesec. Po novih predpisih 
računano izpad za 4/5 na zveznem prometnem davku, to je za 
1 6 , 0 0 0 . 0 0 0 . - dinarjev mesečno. Ta izpad davka bo novi začasni 
odlok preprečil. 

Začasni odlok je sestavljen sporazumno z Državnim 
sekretariatom za gospodarstvo LBSlovenije, ki bo danes razposlal 
za vse 0L0 (MLO) tozadevno okrožnico sporazumno z Izvršnim 
svetom vlade LKS. 

Okrožnica Državnega sekretariata se glasi: 
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S VtmMlMl PRAVICAMI. I 
- W določei iti« &/V/ tarif« prometnega davka / Uradni 

Lat FLEJ» Stev* 55/54/ srn* jo okrajni /maatni,mestnih občin / 
ajudski odmeri ptelpieati obžinsid prometni davak a« vse proiz-
vod«, ki Jih izdelajo in prodajajo zasebni obrtniki in druge a» • 
»sbne osebe » kakor tudi na plačila zé opravljanje storitev a «tra-
si zasebnih obrtnikov in drugih zasebnih oseb. Sa proizvod« in sto-
ritve » od katerih a« plača prometni davek po delu a oziroma dala. 
1 tarif« prometnega davka» lahko ljudski odbor uvede prometni davek 
v obliki dopolnilnih stopenj prometnega davka a tam, da morajo biti 
dopolnilna stopnja določan« na isto davčno osnovo kot j« za taka 
proizvod« oziroma storitve določano v dela A oziroma v delu JI tari-
fa prometnega davka« 

. Zasebni obrtniki plačajo od proizvodov, ki eo našteti v 
delu A tarif« prometnega davka prometni davek pO stopnjah, ki ao 
določene v tarifah št» 1 do loi; od proizvodov, ki pa v omenjenih 
tarifah niso našteti, plačajo zasebni obrtniki in drugi z-2«biki 
¿¿roaetni davek po stopnjah, ki jih določi pristojni ljudski odbor» 
Isto velja tudi za prometni4»vek od plačil s« opravljene storitve 
po delu 1 tarifa prometnega davka. 

Da ne bi v pogledu nobiraorfa prometnega davka od zaseb-
nih obrtnikov in dragih zasebnih Oseb prišlo do zastoja, naj ljud-
aki odbori a začasnimi odloki določijo, da ao dolžni zasebni obrt* 
niki in druga zasebne oseb« plačevati občinski prometni davek p« 
bivši tarifi št* 89 dela A tarife prometnega davka /Uradni list 
n&J, it* 55/53 in 13/54//na vse'proiavode, ki niso našteti v 

ter 25/5V 
tarifi It* 1 do loi dela A tarife prometnega davka /Uradni list 
ÎLRJ, St. 55/54/ oziroma ad'plaSil* za opravljen« atorltve po uatre 
nih tarifnih številkah is dela a tarife prometnega davka Is leta 
1954» vse doslej dokler ne bo določen občinski prometni davek* 

fl odloki naj bodo le začasni z veljavnoat|o od 1*1* 
1955* N?to naj ljudski odbori takoj pristopijo k izdelavi terife 
občinskega prometnegr davka* V kolikor bodo ljudski odbori določil 
višje stopnje občinskega prometnega davka od stopenj» ki so veljal 
v letu 1954 po zv«zni tarifi za privatni sektor» naj si zaradi ko 
ordinaolje priborijo soglasnost tfrlavnega sekretariata sa gospodar 
stvo LES« ¿>0 višin« lanskoletnih stokaj prometnega davka, po ka-
terih j« plačeval prometni davek privatni sektor torej ni potreba 
predhodna koordinacija tak, sekretariata« 

Iroalmo ljudsks odbor«, da takoj pristopijo k izvedbi 
postavljene jim nalog«* 

S* F* - a. n.I DRŽA VISI « 
/ Ing* >rjan Tepla« /,l*i 
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Predsednik, da poročilo tov. oltarja na 
razpravo. 

K l e m e n e i c ing. Ivo: 
•Pripomnil bi samo to, da si nihče ne more 

predstavljati, da se bi cene proizvodom in uslugam cez noč 
znižale. Nepravilno pa bi bilo če nebi sprejeli tega začasnega 
odloka ker bo nova uredba veljaia od i. januarja 1955 leta. 
Ta denar ne more iti v žepe privatnikov, temveč se z uredbo 
določi odvajanje, kar se bo doicočno uredilo z družbenim pianom 
za letošnje leto. 

Predsednik, da nato predlog odlo&a na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 
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Aa bo/ EAZPRAVA IIM SKLEPANJE 0 PROGiAt,ITVI PuK.LlO= 
ITE GASILSKE ČETE ZA SAMOSTOJNO PRURAČUJMU 
USTANOVU. 

? Predlog obrazloži tov. M a t e 1 i č Alojz, 
predsednik komisije za proračun MLu, kakor sledi: 

Poklicna gasilska četa MLu-je bila formirana 
po ukinitvi gasilske Ljudske milice v Ljubljani. poklicna ga= 
silska četa uisciplinsko odgovarja Tajništvu za notranje zadeve. 
Izdatki za proračun in investicije so bili za poklicno gasilsko 
četo planirani v sklopu proračuna Tajništva za notranje zadeve, 
personalno vprašanje za gasilce rešuje personalna služba MIKJ, 
docim so bilnlske liste dooivali na Tajništvu za notranje za= 
deve. vse odločoe za obračunavanjem z Zavod.om za socialno zava= 
rovanje izdeluje za uslužbence notranje uprave Državni sekretariati 
za notranje zadeve LKS. Eer so bili gasixci črtani iz evidence 
uslužbencev notranje uprave, ni zanje nihče izdeloval odločb 
za obračunavanje s socialnim zavarovanjem. ¿avod za socialno 
zavarovanje odločb ni mogel izdajati, ker so bile na bolniških 
listih napisane katastrske številke tajništva za notranje zadeve. ' 
Dogodil se je primer, da gasilec tov. Kadunc 5 mesecev ni dobil 
dodatka za otroka. 

Že proti koncu leta 1954 je bila dana iniciativa, 
da bi poklicno gasilsko četo proglasili za samostojno enoto. Do 
napovedanega sestanka ni prmšlo vse do 25. XII. 1954. Wa tem ses= 
tanku kjer so bili zastopani interesi gasilcev, tajništva za 
notranje zadeve in tajništva MLO, so bila izmenjana mnenja in 
sprejet med drugim tudi sklep, da je treba skupščini MLO predla= 
gati diskusijo odločbo o .proglasitvi poklicne gasilske čete 
za samostojno proračunsko enotoi Vsebina sestanka je bila 
predelana na seji Sveta za notranje zadeve dne 3o. XII. 1954-. 
Svet. je predlog odobril in zadolžili Tajništvo za notranje 
zadeve, da predlog predloži skupščini MLO. 

Odlok oziroma odločbo-o proglasitvi je pripravil 
pravni odsek MLO in se glasi: 

Poklicna gasilska četa glavnega mesta Ljubljane, 
ki je 

bila do sedaj tehnična enota Mestnega ljudskega odbora v 
Tajništvu za notranje zadeve MLO se iz tega tajništva izloči in 



- ^ 
postane samostojna proračunska ustanova z mestnim proračunom, 
ostane pa še nadalje pod nadzorstvom Sveta za notranje zadeve. 
Odredbodajalec za izvrševanjem proračuna je poveljnik čete. 

Proračunska komisija je s predlogom soglasna. 

Predsednik, fa gornje poročilo in predlog na 
glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto 



Acl 7./ RAZPRAVA IN SKLEPANJE O ODREDBI O ROKIH ZA 
ZAMENJAVO OZIROMA IZDAJO DELOVNIH KNJIŽIC. 

Predlog obrazloži tov. M i k 1 a v c Angela, 
clan Sveta za socialno varstvo, kakor sledi: 

Ze v preteklem letu bi morale biti izdane 
knjižice, kar pa se ni zgodilo v glavnem radi neresnosti š.li 
nevestnosti poedincev in zasebnih delodajalcev, ki niso pravo= 
časno vložili teh prijav. Konkretno bi pojasnila, da je bilo 
25 tisoč prijav, zaostanka imamo samo še 3»ooo, vendar prihajajo 
i še vedno nove prijave. Glavne težave so pač v tem, ker se delav= 
ci ne prijavljajo in odjavljajo. Da se te stvari urede je mnenje 
Sveta za varstvo, da se določi konkreten rok, da se pravočasno 
konča s tem delom. 

Ker pa poznam do podrobnosti to delo, bi pripomni= 
la, da sem osebno skeptična, da bo stvar končana do 15. marca. 
Res, da je Zavod za'socialno zavarovanje vzel dosti honorarnih 
moči, pa tudi ostali nameščenci delajo nadure. Težko pa je, ker 
iso ljudje pravočasno vlagali prijav in še danes prihajajo. 

Bilo je za Izdelati Bo tisoč odločb. Od danes do 15. marca bi 
jih bilo za izdelati še okrog I'd tisoč, vendar prihajajo še 
p-edno nove prijave. Med drugim imamo tu ljudi, ki niso zaposleni, 
Kimajo pa pogojev niti za invalidsko, niti za starostno pokojnino. 

Predlog odredbe se glasi: 



/ / 
jtfestni ljudski odbor 
glavnega mesta 
Ljubljana 

.jn.št. 5o/l-55-Gr/Da 
Ljubljana, dne 14.1.1955 

Na osnovi 2. toCke odloka o rokih za zamenjavo 
lirooa izuajo delavnih knjižic / Ur.l.LBS 48-184/54/ v zvezi s 
členom Temeljnega zakona o prekrgkih / Ur.l.PLPj 46-628/51/ izda-
kestni ljudski odbor glavnega mesta Ljubljane po sklepu 53. 
*pne seje mestnega »bora in zbora proizvajalcev z dne 14.1.1955 
> JLt?GlH J O 

O D R E D B O 

.j w. . , „ , S ™ ® ™ 6 k&jifcio« predpisane z uredbo o delovnih 
Jialoah / Dr.l*najr 7-65/52/ morajo biti zamenjane oziroma izdane 
ra ̂ Ljubljani 9 5 5 ** v s e m obrao83u Mestnega ljudskega od-

II. 

^ , . v mejah roka iz I. toSke te odredbe se za posamezne 
e dela pri zamenjavi oziroma izdaji delovnih knjižic doloSijo 
lednji roki: " 
-_ , _ «/ gospodarske in družbene organizaoije, uradi in 

todi ter zasebni delodajalci morajo vložiti za vse svoje delavce 
uslužbence prijave za izdajo delavnih knjižic obenem z vsemi 
•pisanimi dokumenti najkasneje do 51. januarja 1955: 
. ,, V Biro za posredovanje dela v Ljubljani mora 
Ložiti prijave z vsemi dokumenti pristojni posebni komisiji za-

2oebruarja a a m e s t o 131 o k r a3 v Ljubljani najkasneje 
_ „ o/ Komisija za priznanje delovne dobe pri 2avodu 

pocialno zavarovanje za mesto in okraj v Ljubljani mora izdati 
:pr javah iz IL. toBke- odstavku a/ in b/ tega poglavja odloCbe o 
"»•nju delovne aobe najkasneje do 15. marca 1955. 

Pepis soglaša z originalom 
»bljana, dne 14.1.1/55 
M pravnega odŝ eica: 

Predsednik MLO: S «I a 
l* 1/ Dr .Marijan Dermastia/ 

. U8BUA1IA l.r. 
<" s ^ V-6 < 



Predsednik, da predlog tovarišiče Miklavčeve 
v raz~pravo. 

J e n k o Marijan: 
Moj predlog je, da naj bo rok do 15. marca, če 

} hočemo, da bo stvar gotova do 1. aprila. 
-

p u 1 a r Dr. Marijan: 
Meni se zdi, da je rok kratek, je pa nujno potrebno, 

da postavimo rok do 15. marca, če hočemo, da bo stvar urejena. 
Če je še toliko tisoč nerešenih prijav in Če damo rok do zadnje= 
[ ga apssila marca, potem do postavljenega roka, ne bo gotovo. 
Po mojem mnenje je še 15. marec skrajen rok. S prekournim delom 
[ in nagrajevanjem, bomo dosegli, da bodo delovne knjižice do roka 
1 izdelane. Kakor je vsem znano, se te knjižice izdajajo že dve 
leti in je skrajni čas, da to končamo, saj je v interesm vsakega 
posameznika, ki bo to knjižico imel, da mu bo služila za podlago 
njegovega priznanja službe. Predlagam, da se sprejme odlok tako 
kot ga je predlagala tov. Miklavževa. 

J e r i h a Mirko: 
Konkretno pri nas v Papirnici Vevče se vrši to delo 

[že dve leti. Tisti tovariš, ki je za to delo določen od Social= 
nega zavoda je upokojenec in zelo pikolovski šlovek. Ljudi 
sprašuje, koliko jih je padlo v partizanih itd. JNe vem kje se je 
ta čl&vek rodil. Mi smo o tem že razpravljali na delavskem svetu 
podjetja, zakaj se to delo zavlačuje toliko Časa. Treba bi bilo, 
da bi bili ti ljudje bolj ekspeditivni. 
[ 

M i k 1 a v c Angela: 
Ni vse tako kot je povedal tov. Jeriha. Pri tem 

delu se cesto naleti na velike težave. Ljudje nimajo dokumentov 
za dokaz svoje zaposlitve in predlagajp 2 do 5 priče, ki cesto 
ne vedo povedati nič konkretnega, ne morejo povedati točnih letnic, 
ali pa pridejo od doticnega, ki jih predlaga za pr ičo kar z 
listkom. Jasno je, da mi teh pric~ne~ moremo upoštevati. Tisti 
judje, ki imajo to stvar v redu so tudi že prejeli knjižice, 

saj je bilo izdanih bo tisoč istih. Jasno pa je delo otežkočeno, 
pe ljudje navajajo stvari, katere jim ne moreš verjeti. Gotovi 
o delali pri očetu, živijo v družinski skupnosti in imajo še 



j svoje lastno imetje, pa hočejo imeti priznana leta za pokojnino. 
•Postopek pri tem delu je dolgovezen, ker je namešcencev premalo, 
j saj dela ves cas i? komisij, v katerih so člani skupščine. To 
! je zelo zamudno delo. Saj dobro vemo, da so passé» na dosišču 
i obravnavali gotove nepravilne izjave posameznih prič. 
I Če pa ne bomo to stvar dokončno pravilno uredili, pot em tudi 
knjižice nie ne veljajo. Mnogi ljudje so v izjavah navajali, da 

•imajo partizanščino za seboj, revizija pa je ugotovila, da so bili 
I belogardisti in če bi se enostavno šlo na vse izjave in se jih 
I ne preverilo bi bila skupnost oškodovana za težke milj one. Tako 
i je samo v eni občini prejemalo 24 upokojencev neupravičeno 
pokojnino, kar nas stane par miijonov dinarjev letno. Je pa x 

[ talcih primerov, ko so bili gestapovci in s lično. Karakteristik 
i od ljudi pa ne dobiè nikjer več, niti od notranje uprave. Marsi= 
I kdo pa prinese tudi stare liste kot potrdilo o kaznovanju, bil 
j pa je po tem kaznovan in neupravičeno prejema pokojnino. To so 
tiste težke stvari, katere je treba preveriti, da se »bodo pravil= 
i no določale pokojnine. Vse farške kuharice in nune prineso po= 
trdila o svoji zaposlitvi, katere je treba preveriti, kajti če 
bomo vse vnašali v knjižice bomo dali reakciji pokojnino, nasi 
'delavci, ki so res težko delali, jih pa ne bodo dobili, ali pa 
Ise bodo morali boriti za vsakih 5 dni. 

K r e s e Leopold; 
i Tovarišica Miklavčeva je sama rekla, da ne bo mogoče 
v roku tega izvršiti. Druga stvar pri tej uredbi pa je, da vidimo, 
¡tla ni nobenih sankcij. ITevem če bo mestna uredba boljša kot 
republiška. Druga stvar pa je tudi -ca, da je to treba urediti, 
[ker ljudje že dolgo časa čakajo na poiqjnine. Bojim se, da nam 
he bodo ljudje očitali, da po naši krivdi ni oila gotova stvar. 
Mislim, da moramo postaviti rok do 15. , če pa kdo ao 15« po 
lastni krivdi ne bo prijavil naj se mu zaračuna stroske, ki so 
s- tem v zvezi, to je za tiste, ki so podaljšanje povzročili. 

• P r e t n a r dr. Jože: 
Komisija za pravne predpise m organizacijska vpra= 

panja je odlok pregledala in sankcije ne morejo priti v ta odlok 
¡iz razloga, ker so sankcije že v odloku izvršnega sveta. 

K r e s e Leopold: 
Sankcije naj bodo iste, ki jih uredba predvideva 
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ÛO prvega aprila. 

F r e t n a r d r . J oze; " 

R e p u b l i š k i o d b o r j e m a k s i m i r a l r o k d o 1 . a p r i l a 

1955• r o o b l a s t i l o o z i r o m a n a v o d i l o p a j e , d a l a h k o MLO Konkret= 
n o a o l o č i r o & . 

D u l a r dr. marinan; 
Jaz bi še enicrat rekel, da je res možno, da se 

ne bocto vse Knjižice izdale a o določenega roka, vendar -je treba 
postaviti preliminarni rok, do katerega je treba prijave vložiti 
Zaostanke bodo lahko do tega skrajnega roka dokončali od 15. 
marca do i. aprila pa bodo rešili z zamudniki z pravilno poraz= 
delitvijo dela se bo aalo to urediti. Kar se tiče pravne for= 
muiacije je ista pravilna, ker je aano od izvršnega sveta poobla 

-

stilo, da lahko izdajo ljudski odbori rok, do katerega je treba 
kot obvezno predložiti prijave in dokumente za pravilno izdajo 
delovnih knjižic. Prosil bi ponovno, da se odredba sprejme, 
da se zadeva z delavskimi knjižicami vendar že enkrat uredi. 

^ j . d r , , , . . 
D e r m a s t i a M a r i j a n : 

Pojasnil bi samo to, da če se je postavil rok do 
15. marca, potem sankcije avtomatično preidejo na ta rok. 

K u mia r Andrej ; 
Jaz se strinjam z poročilom tov. Miklavževe. 

•Jaz sam sem poznal take ljudi, ki so nepravilno vlagali prijave. 
Ko sem zvedel, da je en tak človek prejemal pokojnino, sem vso 
stvar prijavil Socialnemu zavodu, sedaj pa so na enkrat zmanjkal 
tam vsi dokumenti, da ga niti pred sodišče ne moreš postaviti. 
Ta človek pa je že tri leta prejemal pokojnino. Druga stvar 
pa je tudi glede prič. Mese so klicali za pričo za nekoga pred 
mnogimi leti, takrat ko mene sploh še ni-bilo v Jugoslaviji. 
Neke ženske so hotele, da jim potrdim, da so bile zaposlene v 
letu 1925> faktično pa so začele delati šele leta 1931» z& 
takrat pa imajo potrdila, da so delale popolnoma nekje drugje. 
Tu so se vršile mnoge nepravilnosti, katere je jasno treba 
razčistiti. Tudi glede sankcij se strinjam. 
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Predsednik, da predlog odredbe z obrazložitvijo 
na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 
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K Ad 8./ PERSONALNE ZADEVE. 
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Predloge obrazlozi tov. F o r t u n a Lojze, 
5lan Komisije za izvolitve in imenovanja, kakor sledi: 

1. Svdt za zdravstvo in soc. politiko LRS, 
Društvo zobozdravstvenih delavcev LRS, zastopniki Zobotehnične 
srednje šole in drugi so že žred časom opozorili Mestni ljudski 
odbor o tem, da kvaliteta izdelkov Rafinerija dragih kovin v Ljub-
ljani rapidno pada. Zastopniki teh organizacij so nakazali nepra-
vilnosti v poslovanju rafinerije za iar je odgovorno vodstvo ra-
finerije. 

Svet za gospodarstvo MLO predlaga, da se v smi-
slu 99. Člena Uredbe o ustanavljanju podjetij in obrtov imenuje ko-
misija, ki naj pregleda delo upravnika Rafinerije dragih kovin, 
Ljubljana« 

V komisijo predlagamo: 1« Z u p e t Avgust, 
2 « B r e s k v a r Avgust 
3« Š t e r Milan, član 

Sveta za gospodarstvo. 

Predsednik da gornji predlog na glasovanje; 
S o g l a s n o sprejeto. 

2. Tržna inšpekcija MLO predlaga, da se na pod-
lagi čl. 83, tč. 6 Uredbe o trgovanju ter o trgovskih podjetjih in 
trgovinah odstrani tov. K r e g a r Franca, direktorja trgovfekega 
Podjetja "Kmetijski pridelki", zaradi zlorabe službenega položaja 
in drugih kaznivih dejanj. 

Predlagamo, da se v skladu z 99. členom Uredbe 
f Ustanavljanju podjetij in obrtov imenuje komisija, ki bi pregleda-
¡ d e l o direktorja imenovanega podjetja in odločila o predlogu Tržne 

spekcije. 
V komisijo predlagamo:lNebec Franca, 

2.Mravlje Božota 
3« Bukovec Lojzeta, član 

» GS MLO. 
Predsednik da gornji predlog na glasovanje« 
S o g l a s n o sprejeto. 



3.) Finančna inšpekcija i.LO predlaga, da se 
odstrani upravnik obrtne delavnice "Kino - ±'oto", Ljubljana, 
Gosposvetska cesta 8. tov. K r a n j c Jakob, zaradi nesolidne= 
ga vodstva in nezdravega stanja v tem obratu. 

7 skladu z 99- členom Uredbe o ustanavljanju pod= 
jetij in obrtov predlagamo, da se ime#nuje komisija, ki naj 
pregleda delo upravnika "Kino-foto" delavnice in odloči o pred= 
logu finančne inšpekcije MLO. 

Komisijo naj sestavljajo sledeči člani: 
1. Rakušček Zdravko, 
2. Kavelar Franc, 
3. Stritof Franc. 

Predsednik, da gornji predlog na glasovanje. 

S o g l a s n o sprejeto. 

4.) Direktor podjetja "Kmetijski magazin"|i Ljublja= 
na tov. Kramar Franc je dal odpoved na sedanje službeno mesto, 
ker je bil imenovan za začasnega direktorja novoustanovljenega 
podjetja "Veledrogerija", Ljubljana. 

i?.) Tov. J e r a s Jože, direktor Lesnega podjetja 
Okrajne zadružne zveze, Ljubljana - okolica je podal ostavko, ker 
se želi zaposliti v svoji stroki. Ker ima navedeno podjetjfe 
svoje sedež na območju MLO Ljubljana v smislu Uredbe o ustanav= 
Ijanju podjetij in.obrtov mora razrešiti direktorja in razpisati 
mesto MLO, Ljubljana. 

b.) Tov. V u d 1 e r Boris, direktor Tovarne 
gradbenih polizdelkov, Ljubljana je dal odpoved na dosedanje 
delovno mesto na lastno željo. 

7.) Upravnik puškarskega podjetja "Jelen" tov. 
E r b e ž a r Vinico je dal odpoved na to mesto z motivacijo, 
da se zaposli v svoji stroki. 

Predlagaš se, da se odpovedi navedenih tovarišev 
sprejmejo ter da se razpišejo mesta sirektorjev navedenih gospo= 
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darskili organizacij. 
Predsednik, da gornje štiri predloge v razpravo. 

S t o 1 f a Rafael: 
Zanima me, zakaj je tov. Vudlar podal ostavko 

na svoje dosedanje mesto. 

D e r m a s t i a dr. Marijan: 
To ostavko je podal tov. Vudler sporazumno z 

Svetom za gospodarstvo MLO, ker se bo zaposlil na drugem 
mestu v sklopu Mestnega ljudskega odbora. 

Ker je bil dnevni red izčrpan, predsednik za= 
ključi sejo. 

Predsednik, da gornje štiri predloge na gla= 
sovanje 

S o g 1 a n o sprejeto 

Vodja zapisnika: 
(Sivic Silvo) 

P r e d s e d n i k MLO: 
(Dermastia Dr. Marijan) 

Overitelja zapisnika: 
(ing.Sonja Oblak-Lapajr 
(Ciril Skok) 


